
Silenciar la democracia 

Las masacres de Remedios y Segovia 1982ï1997 

 

 

  



Silenciar la democracia 

Las masacres de Remedios y Segovia 

1982 - 1997 

 

 

Director General Centro Nacional de Memoria Histórica 

Gonzalo Sánchez Gómez 

 

Relatores 

Ronald Edward Villamil Carvajal 

Vladimir Melo Moreno 

 

Correlatores 

Tatiana Rincón Covelli 

Andrés Fernando Suárez 

 

 

CONSEJO DIRECTIVO 

CENTRO NACIONAL DE MEMORIA HISTÓRICA 

 

Presidenta 

Tatyana Orozco de la Cruz 

Directora Departamento para la Prosperidad Social  

 

Mariana Garcés Córdoba  

Ministra de Cultura 

 

Gina Parody d'Echeona 

Ministra de Educación Nacional  

 

Yesid Reyes Alvarado 

Ministro de Justicia y del Derecho  

 

Paula Gaviria Betancur 

Directora Unidad para la Atención y Reparación Integral de las Víctimas 

 

Felix Tomás Bata Jimenez  

Blanca Berta Rodriguez Peña  

Representantes de víctimas 

CENTRO NACIONAL DE MEMORIA  

HISTÓRICA 

 

Gonzalo Sánchez Gómez  

Director General  

 

Asesores de Dirección 

Andrés Fernando Suárez, Patricia Linares Prieto, María Emma Wills Obregón, Paula Andrea Ila, 



Doris Yolanda Ramos Vega, César Augusto Rincón Vicentes, Janeth Cecilia Camacho Márquez. 

 

Directores Técnicos 

 

Camila Medina Arbeláez 

Dirección para la Construcción de la  

Memoria Histórica 

 

Álvaro Villarraga Sarmiento 

Dirección Acuerdos de la Verdad 

 

Ana Margoth Guerrero de Otero 

Dirección de Archivo de Derechos  

Humanos 

 

Andrés Fernando Suárez 

Dirección Museo de la Memoria (E) 

 

Sonia Stella Romero Torres 

Dirección Administrativa y Financiera 

 

Adriana Correa Mazuera 

Coordinación Equipo de  

Comunicaciones 

  



Silenciar la democracia. Las masacres de remedios y segovia 1982 - 1997 

 

isbn: 978-958-58705-9-8 

 

Primera edición: 2010, CNRR - Grupo de Memoria Histórica - Ediciones Semana. 

Segunda edición: diciembre de 2014 

 

Número de páginas: 440 

Formato: 15 x 23 cm 

 

Coordinación editorial: 

Tatiana Peláez Acevedo 

 

Corrección de estilo: 

Hernando Salazar Palacio 

 

Diseño y diagramación: 

Andrea Leal Villarreal 

 

Diseño y elaboración de material gráfico: 

Ronald Villamil Carvajal, Centro Nacional de Memoria Histórica 

 

Fotografías: 

Portada: © Sepelio colectivo de las víctimas fatales de la Masacre de Segovia, 11 de noviembre de 

1988. Cortesía de El Colombiano, Medellín, 14 de noviembre de 1988, p. 16B. Fotógrafo: 

Hernando Vásquez (Hervásquez). 

 

Internas: © Gearóid Ó Loingsigh (Fotografías N° 15, 16, 22, 23, 24 y 25); William Restrepo 

(Fotografía N° 26); Jesús Abad Colorado, Grupo de Memoria Histórica (Fotografía N° 27); Ronald 

Villamil Carvajal, Centro Nacional de Memoria Histórica (Fotografías N° 17 y 19). Las otras 

fotografías relacionan su respectiva fuente. 

  

Impresión: 

Imprenta Nacional de Colombia 

 

© Centro Nacional de Memoria Histórica 

Carrera 6 Nº 35 ï 29 

PBX: (571) 796 5060 

comunicaciones@centrodememoriahistorica.gov.co  

www.centrodememoriahistorica.gov.co 

Bogotá D.C. ï Colombia 

 

Impreso en Colombia. Printed in Colombia. 

Queda hecho el depósito legal. 

 

Cómo citar: 

Centro Nacional de Memoria Histórica. Silenciar la democracia. Las masacres de Remedios y 



Segovia, 1982 - 1997. Segunda edición. Bogotá: CNMH, 2014. 

 

Este informe es de carácter público. Puede ser reproducido, copiado, distribuido y divulgado, 

siempre y cuando no se altere su contenido, se cite la fuente y/o en cualquier caso, se disponga la 

autorización del Centro Nacional de Memoria Histórica como titular de los derechos morales y 

patrimoniales de esta publicación.  

 

  



Tabla de contenido 
 

Agradecimientos ....................................................................................................... 13 

Prólogo ...................................................................................................................... 13 

Gonzalo Sánchez G. ......................................................................................... 16 

Director del Centro Nacional de Memoria Histórica ......................................... 16 

1. Pasajes del informe ............................................................................................ 9 

Las cifras de la desmesura: .............................................................................. 10 

ñSangre y acumulaci·nò, la doble cara del desplazamiento: ........................... 10 

¿Desplazamiento o descampesinización forzada?.......................................... 11 

Territorios mutantes: ......................................................................................... 12 

2. Sobre el acto apremiante de desplazarse ....................................................... 13 

Doble despojo del desplazado:......................................................................... 14 

El portador de la peste: ..................................................................................... 15 

Sin lugar entre las víctimas: .............................................................................. 16 

Introducción .............................................................................................................. 28 

1 Desplazamiento forzado: la historia olvidada, ignorada y silenciada en Colombia

 .................................................................................................................................. 32 

1.1 Antecedentes del desplazamiento en el siglo XX.......................................... 32 

1.1.1 Desplazamiento, despojo y acumulación de tierras durante La Violencia 

(1948-1958) ....................................................................................................... 33 

1.1.2 Desplazamiento y lucha insurgente durante el Frente Nacional (1958-

1974).................................................................................................................. 37 

1.2 El desplazamiento forzado contemporáneo (1980 ï 2014) .......................... 47 

1.2.1 Desplazamiento silencioso en el escalamiento del conflicto armado 

(1980 - 1988) ..................................................................................................... 54 



1.2.2 Continuidad del desplazamiento en el nuevo pacto social (1989 ï 1996)

 ........................................................................................................................... 61 

1.2.3 Gran éxodo forzado en la Colombia contemporánea (1997 ï 2004) ..... 73 

1.2.4 Persistencia del desplazamiento en escenarios de búsqueda de la paz 

(2005 ï 2014) .................................................................................................... 91 

2 Éxodo rentista: disputas por la tierra y el territorio ............................................. 100 

2.1 El desplazamiento forzado en territorio colombiano ................................... 106 

2.1.1 Concentración de las expulsiones en el territorio nacional .................. 111 

2.2 Crónicas regionales del éxodo ..................................................................... 118 

2.2.1 Génesis regional: el centro y la costa Caribe (1980 - 1988) ................ 118 

Magdalena Medio ............................................................................................ 121 

Urabá ............................................................................................................... 125 

Norte de Córdoba y Alto Sinú y San Jorge .................................................... 127 

Sierra Nevada de Santa Marta ....................................................................... 128 

Oriente antioqueño .......................................................................................... 129 

Balance de la manifestación regional del desplazamiento ............................ 131 

2.2.2 Una tragedia nacional anunciada: crisis del éxodo en el Urabá (1989 - 

1996)................................................................................................................ 132 

Urabá ............................................................................................................... 135 

Regiones antioqueñas .................................................................................... 138 

Magdalena Medio y oriente antioqueño ......................................................... 140 

Montes de María ............................................................................................. 141 

Sierra Nevada de Santa Marta ....................................................................... 143 

Balance de la tragedia nacional anunciada ................................................... 143 

2.2.3 Un país en disputa: Colombia (1997 ï 2004) ....................................... 144 

Urabá ............................................................................................................... 149 



Montes de María ............................................................................................. 152 

Sierra Nevada de Santa Marta ....................................................................... 153 

Oriente antioqueño .......................................................................................... 154 

Norte del país .................................................................................................. 155 

Sur occidente del país .................................................................................... 160 

Sur oriente del país ......................................................................................... 161 

Fronteras y zonas de periferia ........................................................................ 162 

Balance del país en disputa ............................................................................ 165 

2.2.4 La paradoja de la justicia transicional: la costa Pacífica y las zonas de 

frontera (2005 - 2014) ..................................................................................... 167 

Andén Pacífico Sur ......................................................................................... 171 

Magdalena Medio y Urabá .............................................................................. 174 

Suroccidente del país ..................................................................................... 175 

Balance de la paradoja de la justicia transicional .......................................... 177 

3 Desplazamiento y reconfiguración territorial ...................................................... 182 

3.1 Transformaciones en la población colombiana ........................................... 185 

3.1.1 Descampesinización y desarraigo de los grupos étnicos ..................... 186 

3.1.2 Reconfiguración forzada de las ciudades ............................................. 189 

3.1.3 Desplazamiento intraurbano .................................................................. 192 

3.2 Transformaciones en el territorio colombiano ............................................. 194 

3.2.1 El desplazamiento ha sido una herramienta de despojo y acumulación 

de tierras .......................................................................................................... 195 

3.2.2 Las transformaciones territoriales y el negocio del narcotráfico .......... 206 

3.2.3 Transformaciones y la disputa por el agua ........................................... 210 

Mapa 11. Personas desplazadas y principales arterias fluviales del país .... 212 

3.2.4 Las transformaciones territoriales y los megaproyectos ...................... 216 



3.3 Reconfiguración del campo: el caso del Catatumbo ................................... 222 

3.3.1 Los cultivos de coca se imponen en el Catatumbo (1980-1988) ......... 224 

3.3.2 El abrebocas de la guerra por el territorio (1989-1996) ....................... 227 

3.3.3 Masacres y tierra arrasada (1997-2004) ............................................... 227 

3.3.4 Megaproyectos en la consolidación y reconstrucción territorial (2005-

2014)................................................................................................................ 230 

3.4 Reconfiguración de la ciudad: el caso de Buenaventura ............................ 237 

3.4.1 Lucha insurgente y el control fluvial (1980-1988) ................................. 243 

3.4.2 Narcotráfico, sicariato y violencias (1989-1996) ................................... 244 

3.4.3 La guerra por el control del puerto y sus rentas (1997-2004) .............. 246 

3.4.4 Hacia la reconfiguración del puerto y la promesa del Pacífico (2005-

2014)................................................................................................................ 250 

4 La altísima impunidad del delito de desplazamiento forzado ............................ 266 

4.1 Las cifras de la impunidad del desplazamiento ........................................... 268 

4.1.1 Sin denuncias y sin información sobre los responsables ..................... 268 

4.1.2 Sin condenas por desplazar .................................................................. 273 

4.2 Los presuntos responsables del desplazamiento........................................ 275 

4.2.1 Los presuntos responsables según el RUV .......................................... 275 

4.2.2 Los presuntos responsables según distintas fuentes ........................... 279 

4.2.3 La presunta responsabilidad a nivel regional........................................ 281 

4.3 La estrategia para combatir el delito de desplazamiento ............................ 290 

4.3.1 Paramilitares y desplazamiento ............................................................ 294 

4.3.2 Guerrillas y desplazamiento .................................................................. 300 

4.3.3 Grupos étnicos con verdad y sin justicia ............................................... 302 

4.3.4 Parapolítica sin desplazamiento ............................................................ 307 

4.3.5 La verdad sobre la responsabilidad del Estado .................................... 315 



4.4 La magnitud del abandono forzado y el despojo de tierras ........................ 320 

4.4.1 Casos de connotación de desplazamiento y despojo de tierras .......... 325 

Funpazcor........................................................................................................ 328 

4.4.2 Desplazamiento y despojo ï el modelo de Urabá ................................ 336 

La justificación para desterrar y acumular ï discursos de odio ï .................. 337 

El objetivo: tierras, territorios y recursos ........................................................ 337 

Incursiones anunciadas, masacres para desplazar ....................................... 338 

El robo y ocupación de otros bienes .............................................................. 339 

4.4.3 La empresa criminal para la legalización del despojo .......................... 339 

Las alianzas con servidores públicos ............................................................. 339 

4.4.4 Los beneficiarios de la reconfiguración territorial ................................. 346 

4.4.5 Sin garantías de no repetición ............................................................... 348 

5 Los costos del éxodo: víctimas, daños a la sociedad y el futuro de Colombia . 353 

5.1 Las víctimas en una situación de mayor vulnerabilidad .............................. 355 

5.1.1 Mujeres ................................................................................................... 356 

5.1.2 Niños, niñas y adolescentes .................................................................. 360 

5.1.3 Adultos y adultas mayores .................................................................... 363 

5.1.4 Personas en estado de discapacidad ................................................... 365 

5.1.5 Personas de sectores LGBTI ................................................................ 366 

5.1.6 Grupos étnicos ....................................................................................... 369 

Población afrodescendiente ........................................................................... 371 

Población indígena .......................................................................................... 375 

Población rrom ................................................................................................ 382 

5.2 Los daños ocasionados por el desplazamiento forzado ............................. 384 

5.2.1 Descampesinización y ruptura de las prácticas ancestrales ................ 387 



5.2.2 Estigmatización y revictimización .......................................................... 393 

5.2.3 Limitados, confinados, sitiados ............................................................. 399 

5.2.4 Ciudadanía restringida y representatividad limitada ............................. 403 

5.3 Los costos fiscales del desplazamiento forzado ......................................... 414 

5.3.1 Recursos del presupuesto nacional ...................................................... 415 

5.3.2 Presupuesto per cápita .......................................................................... 419 

5.3.3 Ejecución de los recursos ...................................................................... 422 

5.3.4 El desfase de los recursos .................................................................... 423 

5.3.5 Finanzas territoriales ............................................................................. 427 

5.3.6 Costos totales ........................................................................................ 429 

5.4 Reparación integral a las víctimas ............................................................... 431 

5.4.1 Indemnización por vía judicial ............................................................... 431 

Daño emergente ............................................................................................. 432 

Lucro cesante .................................................................................................. 435 

5.4.2 Indemnización administrativa como alternativa .................................... 437 

Conclusiones y recomendaciones ......................................................................... 443 

En relación con la prevención ............................................................................ 446 

En relación con las medidas de reconocimiento ............................................... 448 

En relación con la verdad ................................................................................... 449 

En relación con la atención ................................................................................ 451 

En relación con la justicia ................................................................................... 454 

En relación con la reparación integral ................................................................ 456 

En relación con las garantías de no repetición .................................................. 458 

Abreviaturas ............................................................................................................ 459 

Referencias ............................................................................................................. 465 



Libros ............................................................................................................... 465 

Revistas científicas y otras publicaciones periódicas de carácter académico

 ......................................................................................................................... 468 

Publicaciones corporativas ............................................................................. 470 

Entidades públicas nacionales ....................................................................... 470 

Entidades públicas extranjeras ....................................................................... 480 

Organizaciones internacionales ..................................................................... 481 

Organizaciones sociedad civil ........................................................................ 482 

Normas y jurisprudencia ................................................................................. 486 

Normatividad nacional .................................................................................... 486 

Normatividad internacional ............................................................................. 491 

Jurisprudencia nacional .................................................................................. 491 

Corte Constitucional ï Corte ........................................................................... 492 

Sentencias ....................................................................................................... 492 

Autos de Seguimiento ..................................................................................... 493 

Jurisprudencia internacional ........................................................................... 504 

Medios de comunicación ................................................................................ 505 

 

  



Agradecimientos 

La presente investigación no habría sido posible sin la inmensa generosidad de los 

pobladores de Remedios y Segovia (Antioquia), los familiares de las víctimas y los 

sobrevivientes de la violencia política, así como de quienes se encuentran 

amenazados o en situación de desplazamiento forzado en la ciudad de Medellín. 

El Centro Nacional de Memoria Histórica (CNMH) agradece a las numerosas 

entidades estatales, internacionales y de la sociedad civil, así como a las personas 

que contribuyeron a la realización de este informe, en especial a la Agencia 

Presidencial para la Acción Social y la Cooperación Internacional, al Centro 

Internacional para la Justicia Transicional (ICTJ), a la Embajada de Canadá y a la 

Embajada de Suiza por el apoyo económico y técnico, así como a los 

comisionados, el personal administrativo y la sede regional de la Comisión 

Nacional de Reparación y Reconciliación (CNRR) en Antioquia por su compromiso 

en el desarrollo de este informe. 

El CNMH reconoce el aporte al proceso investigativo de Corporación Jurídica 

Libertad (CJL), Corporación Sembrar, Instituto Popular de Capacitación (IPC), 

Centro de Investigación y Educación Popular (Cinep), Asociación Campesina de 

Antioquia (ACA), Corporación Región, Museo de Antioquia, Diócesis de Santa 

Rosa de Osos, Universidad de Antioquia, Mesa Departamental de Víctimas del 

Conflicto ï Antioquia, Asociación de Institutores de Antioquia (Adida), Asociación 

de Jubilados y Pensionados Eméritos de la Frontino Gold Mines (Asjupence), 

Sindicato de Trabajadores Oficiales y Empleados Públicos de Antioquia 

(Sintraofan), Asociación de Víctimas y Sobrevivientes del Nordeste Antioqueño 

(Avsna). También expresa su agradecimiento a las distintas ramas del poder 

judicial por el acceso a la documentación jurídica, en especial a la Fiscalía y la 

Procuraduría General de la Nación. 

El CNMH agradece a Martha Rendón, Jesús Balbín, Lucía Carvajal, Luz María 

Franco y Rosa Ramírez su colaboración en el desarrollo de la investigación. 

Asimismo, a Isabelita Mercado y Laura Ángel por el apoyo brindado desde su 

pasantía de investigación con la Universidad del Rosario. También expresa su 



gratitud e incondicional apoyo a los guardianes de la memoria del Alto Nordeste 

Antioqueño. Por su acompañamiento, dedicación, entrega y compromiso, infinitas 

gracias. 

El CNMH es el único responsable del contenido de este informe y hace público 

reconocimiento del estricto cumplimiento que se le ha dado a la autonomía 

académica y operativa conferida para el desarrollo de su mandato. El CNMH 

quiere ser un espacio para el reconocimiento, la dignificación y la palabra de las 

víctimas de la violencia en Colombia. 

  



Nota a la segunda edición 

Para la segunda edición del presente informe se realizó una cuidadosa revisión del 

texto. La actualización incluye los alcances de la sentencia de la Corte Suprema 

de Justicia contra el exïcongresista César Augusto Pérez García (15 de mayo de 

2013) y sus implicaciones en materia de verdad, justicia, reparación y garantías de 

no repetición. De igual manera, se incorporó nueva información sobre el universo 

de víctimas fatales y lesionadas del período 1982ï1997. Se adicionó nuevo 

material gráfico y se actualizó el ya existente. Por último, se incluyó la bibliografía 

consultada como un recurso para los interesados en profundizar sobre la memoria 

histórica de la región. 

  



Prólogo  

Gonzalo Sánchez G. 

Director del Centro Nacional de Memoria Histórica 

 

Entre 1982 y 1997 en los municipios de Remedios y Segovia, Alto Nordeste 

Antioqueño, ocurrieron 14 masacres y centenares de asesinatos selectivos. En 

este escenario de terror generalizado se ha podido documentar que al menos 

cuatro masacres forman parte de una escalada criminal dirigida contra activistas 

políticos, líderes sociales y defensores de derechos humanos. Estos hechos de 

violencia masiva contaron con la participación directa o indirecta de miembros de 

la fuerza pública, en una combinación de guerra sucia y sectarismo político. Las 

masacres de Remedios y Segovia son emblemáticas de una violencia sistemática 

contra disidentes políticos, que se extendió a lo largo de casi dos décadas por 

todo el país, y que tiene en el exterminio de la Unión Patriótica (UP) la más 

funesta y reprochable de sus expresiones. 

 

La criminalización del pluralismo político 

Las masacres de Remedios y Segovia son el resultado de la criminalización de las 

disidencias en un escenario regional y nacional de radicalización de la 

confrontaci·n pol²tica. El discurso homogenizante y excluyente de la ñGuerra Fr²aò, 

sumado a la oposición a la apertura política iniciada por el gobierno de Belisario 

Betancur (1982ï1986) sirvieron como telón de fondo a una ecuación 

estigmatizante que equiparaba la militancia política de izquierda con una militancia 

armada subversiva. Las fuerzas disidentes pasaron así a convertirse en objetivos 

militares y el escenario político terminó copado por la dinámica bélica. El 

desenlace, como se sabe, fue el asesinato de centenares, si no miles de militantes 

del Partido Comunista Colombiano (PCC) de la Unión Patriótica (UP), del 

Movimiento Obrero Independiente Revolucionario (MOIR), del Frente Popular y de 

A Luchar ante el grueso de una sociedad e instituciones pasivas frente al clamor y 



la denuncia de las víctimas. En este escenario se inscriben: la masacre ocurrida 

en las veredas Cañaveral y Manila de Remedios entre el 4 y el 12 agosto de 1983; 

las masacres de Segovia del 11 de noviembre de 1988 y el 22 de abril de 1996; y 

la masacre en el casco urbano de Remedios efectuada el 2 de agosto de 1997, 

objeto todas éstas de reconstrucción y análisis en el presente informe. 

En el contexto de un conflicto armado en curso, la disidencia social y política fue 

convertida en estigma, y con ese patrón municipios enteros fueron asediados y 

familias enteras desaparecidas. La marca criminalizante contra la oposición 

política de izquierda se propagó igualmente a quienes mantuvieran una militancia 

visible por los derechos humanos, configurándose una ecuación triangular, 

terriblemente dañina para la democracia y que tiene todavía inquietante vigencia 

social y política: militante de izquierda ð defensor de los derechos humanos ð 

subversivo. 

Las masacres de Remedios y Segovia constituyen en el marco de un Estado 

Social de Derecho claras violaciones de los derechos políticos, en las cuales 

fueron utilizados los más perversos métodos de violencia. Las graves violaciones 

a derechos fundamentales como la vida y la integridad personal que allí tuvieron 

lugar nos confrontan con la cruda realidad de un escenario democrático sitiado por 

la guerra, un escenario aún irresuelto en el plano local y regional. 

 
Para finales de la década de 1980, Remedios y Segovia tenían ya una larga 

tradición organizativa y de movilización social, en gran medida asociada a la 

actividad minera. La apertura democrática de entonces fue vivida allí como una 

promesa que permitiría a las distintas corrientes partidarias de la izquierda ð

incluidas las surgidas del proceso de pazð proyectarse en condiciones 

virtualmente más favorables en la escena política institucional. Pese a ello, lo que 

muchos veían como una oportunidad para la renovación política, fue visto por los 

poderes locales y regionales, secundados por guarniciones militares de la región, 

como una real o potencial amenaza1. Adicionalmente, la notoria y beligerante 

                                              

1   Romero, Mauricio (2004). Democratización política y contra reforma paramilitar en Colombia. En Sánchez, Gonzalo & 
Lair, Eric. Violencias y estrategias colectivas en la región andina. Bogotá: Norma-IFEA, p. 340. 
 



presencia de las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia (FARCïEP) y del 

Ejército de Liberación Nacional (ELN) en la región alimentó la estigmatización de 

los movimientos políticos de izquierda y sirvió de argumento infame a algunos 

para legitimar la violencia infligida a las víctimas, cualesquiera que ellas fueran, 

tratadas desdeñosa y acusadoramente como subversivas. 

Las masacres de La Negra y Honduras, Mejor Esquina, Punta Coquitos, Tres 

Amigos, Vistahermosa y Segovia, ocurridas todas en 1988, pusieron al 

descubierto la ocurrencia de dinámicas similares de violencia colectiva contra la 

izquierda en todo el país. Esos sucesivos episodios sangrientos alertaron sobre la 

rápida posibilidad de expansión de la masacre como modalidad de violencia 

generalizada. Empero, la sociedad no se movilizó, y salvo en el caso de la 

Masacre de Segovia, que tuvo diligentes investigadores judiciales, las autoridades 

no intervinieron con la competencia y contundencia obligada en otros casos. 

Limitaron su papel a convidados de piedra, como lo denunció una publicación de 

la época2. La gravedad de esta claudicación dejó el campo abierto en los años 

siguientes a una reproducción ampliada de la violencia, la cual tuvo su expresión 

más notoria, aunque no la única, en lo que se ha denominado el genocidio de la 

Unión Patriótica. Dos candidatos presidenciales, 9 congresistas, 70 concejales y 

11 alcaldes se cuentan entre las víctimas de la UP, además de miles de sus 

militantes o simpatizantes3. 

 

Masacres y violencia sistemática 

Masacre es un término que se instaló en el diccionario político colombiano por lo 

menos desde la Violencia sectaria de la década de 1950. Con él se aludía a 

asesinatos brutales y masivos, a menudo con un nivel de teatralización que 

provocaba verdaderas estampidas humanas en centenares de corregimientos y 

                                              

2   La Masacre de Segovia. En el cobarde ataque paramilitar a la población antioqueña, una vez más los civiles ponen los 
muertos. Revista Semana (12 de diciembre de 1988), Edición 341, Bogotá.  
 
3   Corporación para la Defensa y la Promoción de los Derechos Humanos (Reiniciar) (2006). Historia de un Genocidio: el 
exterminio de la Unión Patriótica en Urabá. El Plan Retorno. Bogotá: Gente Nueva Editorial. 
 



veredas de Colombia. En la década de 1980 el término y el hecho social 

adquirieron inusitada actualidad. Una de las primeras masacres de esta nueva 

fase fue precisamente la ocurrida en las veredas Cañaveral y Manila de Remedios 

entre el 4 y el 12 agosto de 1983, en la cual se recuperaron los restos de veinte 

personas. Este acto de crueldad, por sus características, hizo pensar al país que 

los años 1950 se habían quedado de alguna manera entre nosotros, con su rostro 

de barbarie, pese a muchas transformaciones sociales y mentales ocurridas en el 

país. Tal episodio fue la cristalización de las más chocantes manifestaciones de la 

barbarie contemporánea en Colombia, en la cual, al igual que en los años 1950, el 

machete volvió a ser el instrumento privilegiado de los victimarios4. La masacre 

cobró sorpresiva vigencia a partir de entonces, incrementándose de manera 

progresiva desde los años 1980 y reinscribiéndose en el campo social como 

práctica recurrente de diversos grupos criminales, ciertamente en un nuevo 

contexto histórico. Con este retorno, la construcción de los órdenes guerreros se 

volvi· contexto de ñproducci·n de cad§veresò, como ha sido se¶alado para otros 

contextos5. Dicho de otro modo, la masacre no retorna como excepción, sino 

como modalidad o estrategia de guerra. 

Cabe advertir, sin embargo, que la puesta en relieve de la masacre no puede 

restarles visibilidad a las otras dinámicas violentas, locales o regionales, sino que, 

al contrario, permite verlas en todo su potencial destructor. La presencia belicosa e 

intimidante del ELN y las FARC en el Alto Nordeste Antioqueño desde los años 

1970 y las recurrentes prácticas paramilitares desde los años 1980 bajo distintas 

etiquetas (Muerte a Secuestradores, MAS, Muerte a Revolucionarios del Nordeste, 

MRN, Dignidad Antioqueña, Grupo de Autodefensas del Nordeste, GAN, el Bloque 

Metro de las AUC, el Bloque Central Bolívar de las AUC, Los Urabeños, Águilas 

Negras, Los Rastrojos) han producido un permanente y elevado nivel de 

militarización, así como la exposición de la población civil en general a la violencia 

                                              

4   5Ω!ƭƳŜƛŘŀΣ CŀōǊƛŎŜ όнллрύΦ aŀǎǎŀŎǊŜόǎύ ǎur Internet. En El Kenz, David (Direction). [Ŝ ƳŀǎǎŀŎǊŜΣ ƻōƧŜǘ ŘΩƘƛǎǘƻƛǊŜ. Paris: 
Ediciones Gallimard, p. 378. 
 
5   Ibid. 
 



de uno y otro signo. La masacre, desde este punto de vista, no es un evento 

fundador, sino más bien revelador de un trasfondo histórico que hay que 

reconstruir. En efecto, y para dar cifras concretas, entre 1982 y 1997 se 

registraron en Segovia y Remedios 347 homicidios políticos, 147 resultado de 

masacres y 200 de tipo selectivo6. 

Las masacres y la violencia generalizada develan concepciones del territorio, de la 

política, del adversario y del orden social, que vienen quizás de muy atrás, de un 

pasado que habría que rastrear en la configuración y representaciones del campo 

político en Colombia. Como nos lo recuerdan los analistas de la guerra en 

Guatemala, las masacres no son simples episodios inconexos, sino ñel resultado 

de una ejecuci·n planificada y organizaci·n del trabajo represivoò7 contra blancos 

específicos, es decir, contra quienes se consideran externos a la polis o enemigos 

de ésta. Por eso tiende a rechazarse la masacre contra los miembros del propio 

campo y a legitimarse, casi que como castigo natural, la masacre contra los otros 

(adversarios, diferentes). Algo similar a lo sucedido en buena parte de la Edad 

Media cristiana cuando se condenaban las masacres entre cristianos, pero se 

callaba frente a las masacres en contra de los musulmanes8. 

Alrededor de las cuatro masacres de Remedios y Segovia aquí estudiadas han 

sido proferidos varios fallos judiciales, en ocasiones contradictorios, al igual que 

procesos disciplinarios sobre la actuación de integrantes de la fuerza pública. En 

los propios expedientes judiciales son cuantiosos los indicios que obran sobre la 

participación de militares y policías en dichos eventos de violencia, en los que 

pueden establecerse variaciones en las alianzas establecidas, las funciones 

ejecutadas y las motivaciones. Son muchas todavía las responsabilidades por 

determinar en el plano judicial. No obstante, con base en los procesos seguidos a 

las cuatro masacres se podría afirmar que hay un implicado en calidad de 

                                              

6   .ŀǎŜ ŘŜ 5ŀǘƻǎ ŘŜ /ƻƴŦƭƛŎǘƻ !ǊƳŀŘƻ Ŝƴ Ŝƭ !ƭǘƻ bƻǊŘŜǎǘŜ !ƴǘƛƻǉǳŜƷƻ όмфулҍмффуύΣ /baIΦ 
 
7   Odhag. Informe REMHI, 1998, Vol. 2, p. 215. Citado por Brett, Roddy (2007). Una guerra sin batallas: del odio, la violencia 
y el miedo en el Ixcán y el Ixil, 1972ς1983. Guatemala: F&G Editores, p. 128. 
 
8   ²ŜƴȊŜƭΣ 9ǊƛŎ όнллрύΦ [Ŝ ƳŀǎǎŀŎǊŜ Řŀƴǎ ƭŜ ƳŞŀƴŘǊŜǎ ŘŜ ƭΩƘƛǎǘƻƛǊŜ Řǳ ŘǊƻƛǘΦ 9ƴ 9ƭ YŜƴȊΣ 5ŀǾid (Direction). Le massacre, 
ƻōƧŜǘ ŘΩƘƛǎǘƻƛǊŜ. Paris: Ediciones Gallimard, p. 32. 
 



perpetrador común: agentes de la fuerza pública y también una víctima común: 

civiles en estado de indefensión, pertenecientes a la izquierda política. En la 

masacre de 1983, perpetrada en las veredas Cañaveral y Manila de Remedios, los 

miembros de las Fuerzas Militares habrían entablado alianza directa con Fidel 

Castaño Gil, anunciándose como parte del recién creado grupo Muerte a 

Secuestradores (MAS) y en la Masacre de Segovia del 11 de noviembre de 1988 

presuntamente habrían actuado bajo la sigla MRN (Muerte a Revolucionarios del 

Nordeste) y en complicidad con el dirigente político liberal Cesar Pérez García, 

recientemente condenado por su responsabilidad como determinador en este caso 

por la Corte Suprema de Justicia9. Posteriormente, en las masacres ocurridas en 

1996 en Segovia y en 1997 en Remedios se ha sindicado a miembros del Ejército 

Nacional por cooperar con los autodenominados grupos paramilitares Dignidad 

Antioqueña y Grupo de Autodefensas del Nordeste (GAN), respectivamente. 

De las modalidades de ejecución y de la identidad de sus víctimas ha sido posible 

derivar la existencia de una estrategia global. Como lo ha señalado Andrei 

Gómez10, se había creado una coyuntura genocida, fabricada por la presunta 

alianza de políticos, paramilitares y agentes regionales de la fuerza pública con 

rango de oficiales. 

En tres de los cuatro eventos de violencia masiva11 de los que da cuenta este 

informe ðlas masacres de 1988, 1996 y 1997ð, miembros de la fuerza pública 

han sido sindicados por llevar a cabo una campaña de amedrentamiento y 

criminalización de las víctimas, encubrir a los autores materiales o ejecutar 

directamente las acciones criminales y escudar su responsabilidad valiéndose de 

incriminaciones infundadas. En el caso de Segovia y Remedios se han podido 

                                              

9   Condenan a 30 años de prisión a César Pérez García por Masacre de Segovia. El Espectador (15 de mayo de 2013), 
Bogotá; Corte Suprema condenó a César Pérez García a 30 años de prisión. El Colombiano (15 de mayo de 2013), Medellín; 
La condena ejemplar a César Pérez. Revista Semana (18 de mayo de 2013), Bogotá; En Masacre de Segovia, justicia tardó 
25 años. El Tiempo (19 de mayo de 2013), Bogotá. 
 
10   Gómez-Suárez, Andrei (2011). A genocidal geopolitical conjuncture: conςtextualising the destruction of the Unión 
Patriótica in Colombia (1980ς2010). Doctoral thesis, University of Sussex. 
 
11   En la masacre de 1983 esta alianza no está probada en el proceso penal, porque ese proceso fue remitido a la justicia 
penal militar y allí se sobreseyó. Con todo, la alianza se menciona en los informes de la época de la Procuraduría General 
de la Nación. 
 



documentar en este informe estrategias de ñguerra suciaò, como: la simulaci·n ya 

sea de ataques guerrilleros u operaciones contrainsurgentes, el artilugio de que 

las masacres eran producto de venganzas o de ajustes de cuentas internos de las 

organizaciones subversivas, el falso señalamiento a las víctimas como guerrilleros 

o c·mplices de la guerrilla, y la distribuci·n de ñpropaganda negraò realizada 

clandestinamente por miembros de la fuerza pública bajo diferentes alias. En este 

contexto, no resulta sorprendente que las bases militares fueran vistas por las 

comunidades no como apoyo a la población, sino como aliadas de los victimarios. 

En aras de la eficacia ñantisubversivaò, fue sacrificada la legitimidad de las 

Fuerzas Militares en la región. 

Todas estas prácticas, utilizadas en forma reiterada y en diferentes momentos, 

configuran un alto nivel de sistematicidad en el modus operandi de miembros de la 

fuerza pública y unidades militares sindicados de un accionar criminal en las 

masacres de Remedios y Segovia. En estas circunstancias muchas sombras 

quedan aquí sobre las estructuras mentales y los procesos de ideologización que 

circulaban en los cuarteles para que se pasara con tanta facilidad en las cadenas 

de mando de una cierta representación diabólica (maligna) de los adversarios a 

una justificaci·n que los hiciera ñmasacrablesò, despojados de toda protecci·n 

normativa. ñSegovia te pacificaremos ï MRNò, ñDe tal manera am· Dios a Segovia 

que nos envió MRN ð UP = ELNò, ñComunistas asesinos UP = ELN ï FARCò 

fueron pintas en las paredes dirigidas a la población no sólo como recurso de 

encubrimiento para el accionar criminal, sino también como intento de presentar 

las masacres como despliegue de una acci·n de ñrestauraci·n del ordenò. En su 

versión más perversa, el exterminio de la UP es presentado casi como una 

especie de suicidio colectivo, dado el origen del partido político en la negociación 

de paz entre las FARC y el gobierno Nacional en 1984, la cual a la postre resultó 

fallida. 

El elevado número de casos de violaciones de los derechos humanos en las 

poblaciones de Remedios y Segovia a lo largo de más de una década y el carácter 

sistemático de la ejecución de tales violaciones, en las que estuvieron 

involucradas diferentes unidades militares, le confiere un nivel de responsabilidad 



singular al poder estatal, pues con ello se habría quebrantado una de las misiones 

esenciales del orden jurídico nacional, a saber, la protección de la vida, honra y 

bienes de los ciudadanos. Cabe advertir entonces que al comprobarse plenamente 

la participación activa de la fuerza pública en estos hechos su responsabilidad no 

puede atenuarse recurriendo a un juego de equivalencias entre la violencia 

perpetrada por agentes del Estado y la violencia perpetrada por simples 

criminales. Estos últimos, aunque como ciudadanos están obligados a respetar los 

derechos humanos, no tienen la misión de garantes que les corresponde al Estado 

y a sus autoridades. 

En consecuencia, la tarea de reconstrucción de la democracia en una sociedad 

tan afectada como la colombiana pasa necesariamente por un esfuerzo 

institucional muy grande de depuración de las Fuerzas Armadas y de los aparatos 

de inteligencia del Estado, así como por el restablecimiento de los derechos 

conculcados. Si las condenas judiciales a oficiales de medio y alto rango hubieran 

sido consistentes desde entonces, el Estado, sus Fuerzas Militares y la sociedad 

colombiana se habrían ahorrado episodios dolorosos para todos en los años y 

décadas siguientes. 

 

Las formas del silencio 

Yo también he sentido miedo. A veces hasta he tenido ganas de quedarme callado, pero me 

da mucho remordimiento, porque oigo berrear a los muertos (...) 

Gabriel Yepes Yepes, Párroco de Remedios, 198312. 

 
Lo ocurrido en Remedios y Segovia tuvo como designio silenciar la democracia y, 

por lo tanto, suprimir el debate público. Silenciar la democracia es desde luego 

constreñir los espacios de representación política y de movilización social, pero es 

también usurpar por la vía armada los poderes locales, anular en la práctica los 

                                              

12   Desde el púlpito. Dos sacerdotes, los párrocos de Remedios y Segovia (Antioquia), hacen graves denuncias sobre 
matanza de mineros en la región. Revista Semana (5 de diciembre de 1983), Bogotá, Nº 79. 
 



procesos electorales y suplantar a las autoridades legítimamente constituidas. Por 

ello, la memoria de esos hechos luctuosos tiene que propender por el rescate y la 

reivindicación de los discursos e ideas de quienes fueron masacrados, y por la 

denuncia y desenmascaramiento de la lógica de la victimización. Los 

perpetradores y determinadores buscaron con las masacres propagar el silencio y 

utilizaron su voz para confundir a la opinión pública nacional y desorientar a la 

justicia. Silenciar fue un objetivo explícito que se impuso violentamente no sólo a 

las víctimas sino a los sobrevivientes (supresión del duelo, prohibición de 

denuncia, proscripción del ejercicio ciudadano), y a los testigos. Por eso, es 

preciso recobrar la memoria de lo que se quiso acallar. 

La lucha de las víctimas contra ese silencio ha sido incesante. Después de cada 

una de las cuatro masacres aquí documentadas fueron numerosas las denuncias 

sobre las alianzas macabras de los perpetradores y determinadores, y sobre la 

victimización específica a los partidarios de la izquierda que estaba en curso. 

Aunque las víctimas no callaron, la sociedad y las instituciones no quisieron 

escucharlas. Hubo un silencio difícilmente deslindable de la complicidad. 

En este contexto de intimidación y apatía fueron muchos los sobrevivientes que 

tomaron la determinación de no decir más. En algunos se trató de un silencio de 

autoprotección, enraizado en el miedo, un miedo que tenía fundamento en las 

amenazas continuas y el asesinato de varios gestores de memoria y defensores 

de derechos humanos. Pero hubo, asimismo, un silencio de las víctimas asociado 

a la prohibición de la movilización impuesta por los actores armados. Un silencio 

muy doloroso es el que lleva a negar la identidad, en este caso la identidad política 

y las iniciativas de memoria a ella asociadas. 

Ahora bien, el silencio impuesto a las víctimas no provino sólo de los actores 

armados. El estigma social que identifica a las víctimas de la izquierda con 

subversión llevó incluso, en ocasiones, al silencio de los propios sobrevivientes, 

cansados de una denuncia muchas veces sin audiencia y, por tanto, generadora 

de nuevas victimizaciones más que de la ansiada solidaridad activa: 

La gente me decía que a mi familia la habían matado por mí, y todo eso se le queda a uno 

metido en la mente y en el corazón, le da a uno un amarguito en el corazón, eso es muy duro, no 



es fácil. Yo me siento aislada de la sociedad y hasta de mi misma familia13. 

Hay víctimas que mantienen un silencio estratégico a la espera de la modificación 

del contexto que haga posible la recuperación de la voz aplazada, de la palabra 

suspendida14. Pero no es rara tampoco la situación en la cual el silencio expresa 

una determinación categórica: no recordar el horror. Callar puede ser una 

necesidad o un derecho de la víctima, pero romper el silencio es también un deber 

de la sociedad. 

Construir una ñcomunidad de recuerdoò en situaciones de violencia continua, como 

la que padecen todavía hoy los municipios de Remedios y Segovia, exige coraje 

pero también cautela. Por supuesto que los sobrevivientes no olvidan a los suyos, 

pero la cotidianidad y prolongación de la violencia van minando la capacidad de 

asombro y la voluntad de memoria de las comunidades afectadas. Cada nuevo 

hecho de violencia de los múltiples actores que operan en la región opaca los 

precedentes. Las magnitudes de algunos hechos de violencia llevan a banalizar o 

rutinizar la mirada sobre otros. Las víctimas, cada día más numerosas, caen de 

manera sucesiva en el anonimato, y del anonimato pasan al olvido. Recordar en 

medio de la guerra tiene mucho de desafío. 

A diferencia de otros casos, en los cuales las víctimas o las organizaciones 

buscan por su propia cuenta un espacio para el testimonio, en el de Remedios y 

Segovia la compleja gama de factores que configuran las masacres estudiadas 

(víctimas políticas, perpetradores oficiales) hacen que el testimonio sea más bien 

esquivo y recuperable sólo tras prolongados esfuerzos de construcción de la 

confianza social. 

La competencia por el territorio y los sucesivos operadores criminales que 

intimidan a la comunidad han minado la confianza no sólo hacia los forasteros, 

sino incluso dentro del universo mismo de las víctimas, culpabilizadas por algunos 

                                              

13   Corporación para la Defensa y la Promoción de los Derechos Humanos (Reiniciar) (2008). Masacre en Segovia, 
Antioquia, 11 de noviembre de 1988. Bogotá.  
 
14   Sánchez, Gonzalo (2011). La (des)memoria de los victimarios. Silencios y voces de víctimas y victimarios. Revista 
Anthropos, Barcelona, N° 230. 
 



de su drama, recriminadas por haberse marchado o permanecer ahí, por un 

silencio, o también por una voz impuesta. Los actores armados dominantes de 

turno vigilan las memorias públicas. 

 
En suma, la práctica de la memoria está aún profundamente condicionada por el 

contexto de violencia. Todavía, como diría Michael Pollak, hay muchas memorias 

inaudibles o clandestinas que esperan ñpasar de lo no dicho a la contestaci·n y a 

la reivindicaci·nò15. Las dificultades de la reconstrucción de la memoria 

demuestran, desde otro punto de vista, la eficacia del terror. Un terror que 

continúa reproduciéndose en la región, como lo pone en evidencia el hecho de las 

15 masacres registradas durante el período 1998ï2012, completando así un total 

de 29 masacres desde 1982 hasta nuestros días16. Pese a este contexto tan 

adverso, hay iniciativas encomiables que deben ser reconocidas. Entre ellas 

cabría identificar la Corporación Comité de Damnificados de Segovia y Remedios 

ñOnce de noviembreò, el Comit® de Derechos Humanos de Segovia y Remedios, 

el Movimiento de Víctimas de Crímenes de Estado (Movice) Antioquia, la 

Corporación para la Defensa y Promoción de los Derechos Humanos (Reiniciar), 

la Corporación Acción Humanitaria por la Convivencia y la Paz del Nordeste 

Antioqueño (Cahucopana) y la Asociación de Víctimas y Sobrevivientes del 

Nordeste Antioqueño (Avsna).  

Las masacres de Remedios y Segovia configuran uno de esos casos en los cuales 

las sensibilidades de los temas evocados parecieran requerir mayor tiempo para 

poder ser ventilados públicamente. ¿Cómo manejar el tema de las imputaciones 

cuando no hay respaldo judicial definitivo que las respalde? Es materia que 

preocupa tanto a historiadores como a periodistas en la medida que hacen 

afirmaciones de responsabilidad criminal, y no simplemente moral o ética, en 

contextos de violencia como el nuestro. No es de sorprender entonces la 

circunstancia de que el equipo investigador se haya visto compelido por varias 

                                              

15   Pollak, Michael (2006). Memoria, Olvido, Silencio. En Memoria, Olvido, Silencio. La producción social de identidades 
frente a situaciones límite. Buenos Aires: Ediciones Al Margen, p. 17ς32. 
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amenazas durante el proceso de investigación. El caso remite a un problema más 

general: ¿cuáles son los límites de la palabra en un escenario de conflicto abierto? 

O, en términos todavía más inquietantes, ¿cuáles son las fronteras o las 

intersecciones entre la palabra y la sangre en contextos de guerra? Son preguntas 

abiertas, con respuestas muy diversas. 

Con todo, la tarea de la memoria es no sólo posible sino necesaria. De hecho, son 

muchas las iniciativas y prácticas de memoria en curso promovidas por las 

víctimas o sus comunidades. Muchas de ellas son estrategias de resistencia y 

confrontación, o ejercicios de reafirmación e identidad, que buscan un 

reconocimiento en la esfera pública. Son muchas también las víctimas que 

reclaman con justicia su visibilidad y la denuncia de las situaciones de coacción a 

las que fueron, o siguen siendo sometidas. Son muchos los hechos y las décadas 

de violencia que requieren ser esclarecidas por las instituciones y la sociedad en 

su conjunto. La memoria es un derecho de las víctimas y un deber del Estado y de 

la sociedad, y como derecho o como deber la tarea de la memoria es hoy en 

Colombia inaplazable. 

Este texto es un reconocimiento no sólo a los que decidieron confiarnos su 

palabra, sino también a aquellos, muchos, que todavía no pueden hablar.  



Introducción 
El 12 de noviembre de 1988, el país despertó sacudido por la noticia de una 

masacre de 46 personas que un comando paramilitar había perpetrado en el 

casco urbano del municipio de Segovia, Antioquia, la noche anterior. La escalada 

del terror paramilitar se había iniciado en marzo en Urabá y se había extendido los 

meses siguientes hacia Córdoba, Ariari y Magdalena Medio, todas regiones en las 

que los movimientos políticos de izquierda Unión Patriótica (UP) y Frente Popular 

habían logrado sus mayores éxitos electorales y donde más efervescente era la 

movilización social. 

El terror paramilitar respondió a las oportunidades que las reformas democráticas 

habían creado para la expresión social y política de la izquierda con los procesos 

de paz y la descentralización política y administrativa. El hito democrático de la 

primera elección popular de alcaldes fue respondido con el hito autoritario de las 

grandes masacres en el año 1988. 

Para desgracia de la población civil del Alto Nordeste Antioqueño, la masacre del 

11 de noviembre de 1988 fue sólo uno de los innumerables atentados contra la 

democracia que perpetraron los actores del conflicto armado. Dicho ataque a la 

izquierda social y política de la región ya contaba con antecedentes: las masacres 

de julio de 1982 y agosto de 1983 en las veredas Cañaveral y Manila del municipio 

de Remedios contra la base social y política del Partido Comunista (PC) y el 

Movimiento Obrero Independiente y Revolucionario (MOIR). Y prosiguió después 

de 1988 con el ataque contra sindicalistas, defensores de derechos humanos, 

líderes comunitarios y militantes políticos, cuyo epílogo fue el exterminio de las 

Juntas Cívicas, el Comité de Derechos Humanos y la UP en la masacre del 2 de 

agosto de 1997, perpetrada en Remedios. 

Este proceso de violencia extendido desde 1982 hasta 1997 en los municipios de 

Remedios y Segovia contra la izquierda social y política es emblemático de los 

daños políticos y las afectaciones a la democracia causadas por la guerra. Es un 

caso que ilustra una democracia violentada, una negación del ejercicio de la 

ciudadanía y una presencia institucional precaria. Aquí se devela la naturaleza de 



una guerra por la política más que por el territorio, un conflicto marcado por la 

exacerbación ideológica de todos los actores armados que vieron amenazas por 

doquier, convirtiendo a la democracia en una de ellas. De ello derivó la 

estigmatización y la criminalización del ejercicio de libertades democráticas para la 

izquierda social y política, tales como el derecho a reclamar, a oponerse y a 

participar. 

La memoria resultante del período 1982ï1997 estuvo marcada por la interrupción 

violenta de los procesos de democratización de la región, producto de la 

agudización del conflicto armado, cuyos actores vieron en ellos oportunidades o 

amenazas para la consecución de sus objetivos estratégicos. Los unos porque 

pensaban que ñla revoluci·n estaba a la vuelta de la esquinaò, los otros porque se 

representaban la oposición política y la movilización popular como la 

materializaci·n de la amenaza comunista, vista entonces como ñun c§ncer en el 

cuerpo de la naci·n que hab²a que extirparò. Entre el fanatismo anticomunista de 

unos y el fervor revolucionario de otros, miles de personas se organizaron, 

protestaron y votaron, para apostar por el ejercicio pleno de la ciudadanía, por la 

provisión de bienes públicos esenciales para su supervivencia y por la integración 

de su región al mercado y a la Nación. 

Lo sucedido en Remedios y Segovia también constituye un caso emblemático de 

una trayectoria particular del paramilitarismo en la que no se conformaron 

comandos armados o ejércitos privados, implantados territorialmente, sino que se 

desarrollaron acciones perpetradas por redes criminales funcionales y 

coyunturales, que cambiaron parcialmente entre los ataques y que fueron 

articuladas y promovidas por miembros de la fuerza pública que operaban en la 

región. 

Asimismo, es un caso ilustrativo de iniciativas de memoria cuyos contenidos se 

centraron en la reivindicación de un proyecto político alternativo y en la identidad 

política de las víctimas. Estas iniciativas se construyeron en medio de la guerra y 

fueron borradas y silenciadas. Allí la memoria se convirtió en la continuación de la 

política para una izquierda que buscaba en ésta una forma de resistir a las 



embestidas de la guerra y el terror. Por ello, suprimir estas iniciativas ha sido parte 

central del exterminio del proyecto político alternativo. 

Este informe está compuesto por cinco capítulos. En el primero, titulado Las 

masacres de Remedios y Segovia 1982ï1997, se reconstruyen las cuatro 

masacres que constituyen los hitos del proceso de violencia contra la izquierda 

social y política en la región, para luego identificar patrones en el modus operandi y 

continuidades en las características de los victimarios que van trazando la 

trayectoria particular del paramilitarismo en la región. 

En el segundo capítulo denominado Democracia, ideología y guerra, se identifican 

los factores políticos, ideológicos, institucionales y regionales que se ensamblaron 

para desencadenar la violencia contra la izquierda social y política en la región. 

En el capítulo tercero, titulado Los impactos y los daños, se establecen y 

describen los daños políticos, sociales y morales causados por el desarrollo de la 

guerra. 

En el cuarto capítulo, denominado El camino de la justicia y la impunidad, se hace 

una valoración de las actuaciones judiciales en las distintas masacres, tanto en el 

ámbito de la justicia penal ordinaria como en la justicia disciplinaria y la justicia 

penal militar. El objetivo es visibilizar los logros y las deficiencias en la 

administración de justicia y cómo esto ha contribuido a la realización del derecho a 

la verdad, la justicia, la reparación y la no repetición de las víctimas. 

En el capítulo quinto, Memoria y política en un contexto de guerra, se identifican 

las iniciativas y prácticas de memoria respecto a cada una de las masacres, 

poniendo el énfasis en sus transformaciones en el tiempo y cómo éstas son 

condicionadas por las posibilidades y las limitaciones que imponen contextos 

igualmente cambiantes. También se revela cómo la memoria se convirtió en la 

continuación de la política, razón por la cual los victimarios decidieron borrar y 

silenciar las iniciativas de memoria, llegando incluso a forzar una transición en sus 

contenidos desde una interpelación política pública a una reivindicación moral 

privada que nombra a las víctimas, pero no a los victimarios. 



Finalmente, el informe plantea recomendaciones de política pública, dirigidas a las 

instituciones del orden local, regional y nacional sobre acciones y medidas en 

materia de verdad, justicia, reparación y no repetición. 

Para la preparación de este informe se trabajó con fuentes primarias y 

secundarias de información, que incluyeron trabajo de campo en Bogotá, Medellín, 

Segovia y Remedios; acopio de testimonios de víctimas, familiares y 

sobrevivientes, dentro y fuera de la región; consulta de expedientes judiciales; 

revista de prensa nacional y regional; construcción de bases de datos temáticas 

sobre conflicto armado, movilización social, participación electoral y universo de 

víctimas; revisión de bibliografía secundaria, y recopilación documental y 

audiovisual (videos, fotografías, comunicados, informes públicos, archivos 

privados, entre otros). La totalidad de las víctimas, familiares, sobrevivientes y 

testigos que aportaron su testimonio a la investigación lo hicieron bajo el principio 

de confidencialidad ofrecido por los investigadores, razón por la cual éstos no 

podrán ser requeridos como prueba judicial o disciplinaria. 

  



1 Las masacres de Remedios y 

Segovia, 1982 - 1997 

Los municipios de Remedios y Segovia pertenecen al departamento de Antioquia 

y constituyen la subdivisión territorial denominada Alto Nordeste Antioqueño17. 

Esta región está localizada en la sección baja de la vertiente oriental de la 

cordillera Central, se ubica entre las cuencas de los ríos Magdalena y Cauca, y 

constituye el paso natural entre las regiones del Magdalena Medio y el Bajo Cauca 

antioqueños. La región tiene una extensión de 3.246 km2 y registró una población 

de 38.598 habitantes en el censo de 1985 y de 42.272 habitantes en el censo de 

1993. Durante el siglo XX, este territorio de municipios extensos se consolidó 

como el principal centro de extracción de oro de veta de Antioquia, así como uno 

de los núcleos de movilización social y política de la izquierda más vigorosos del 

país entre 1985 y 1995 (Ver Cartograma N° 1). 

Entre 1982 y 1997, la violencia por el conflicto armado que vivió la región afectó en 

particular a la izquierda social y política. De acuerdo con la Base de Datos de 

Conflicto Armado en el Alto Nordeste Antioqueño (1980ī1998), CNMH18, en el Alto 

Nordeste Antioqueño, durante el período 1982ï1997, 347 civiles fueron víctimas 

fatales del conflicto armado, 103 de los cuales eran gestores de la movilización 

social y política. Entre estos, 49 eran líderes comunitarios, 24 sindicalistas, 8 

autoridades políticas (alcaldes y concejales) y 5 defensores de derechos 

humanos. 

                                              

17   Esta denominación administrativa tiene origen en la distancia entre los municipios y Medellín, la capital departamental. 
 
18   Las fuentes de información para el procesamiento de la Base de Datos de Conflicto Armado en el Alto Nordeste 
Antioqueño (1980ς1998), CNMH fueron: Prensa nacional (El Tiempo y Voz Proletaria) y regional (El Colombiano, El País; 
La Patria; El Heraldo, Vanguardia Liberal y El Meridiano de Córdoba); Archivo de Prensa del Cinep (1980ς1999), Informe 
de Derechos Humanos de 1988, Boletín LƴŦƻǊƳŀǘƛǾƻ WǳǎǘƛŎƛŀ ȅ tŀȊ όмфууҍмффсύ, wŜǾƛǎǘŀ bƻŎƘŜ ȅ bƛŜōƭŀ όмффсҍмфффύ; Uribe, 
María Victoria & Vásquez, Teófilo (1995). Enterrar y callar: las masacres en Colombia, 1980ς1993, Santa Fe de Bogotá: 
Comité Permanente por la Defensa de los Derechos Humanos, Vol. 1 y 2; Secretariado Nacional de Pastoral Social, Sección 
de Movilidad Humana (2001). bƻǊŘŜǎǘŜΥ ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ ŦƻǊȊŀŘƻ Ŝƴ !ƴǘƛƻǉǳƛŀΣ мфурҍмффу, Bogotá: Editorial Kimpres; 
Equipo Nizkor & Derechos Human Rights (2000). Colombia Nunca Más. Crímenes de lesa humanidad. Zona 14ª 1966. 
Tomos I y II. 
 



Cartograma N°. 1 Localización Alto Nordeste Antioqueño, Remedios y Segovia 

 

 

 

 

En términos de sus identidades políticas, 51 de las 103 víctimas eran militantes: 

33 de la Unión Patriótica (UP), 8 del Partido Comunista (PC), 5 del Partido Liberal, 

4 del Movimiento Obrero Independiente Revolucionario (MOIR) y 1 del Partido 

Conservador. Entre las víctimas que habían ocupado cargos de elección popular y 



que eran autoridades políticas: 5 eran de la Unión Patriótica (2 alcaldes y 3 

concejales). Varios de los militantes del Partido Liberal se convirtieron en víctimas 

por el cambio en sus preferencias electorales hacia la Unión Patriótica, por su 

calidad de sindicalistas o por integrar las Juntas Cívicas. No todas las víctimas 

concurrieron en la movilización social desde una adscripción políticoïpartidista, 

muchas lo hicieron por fuera de ésta, desde las Juntas Cívicas, las Juntas de 

Acción Comunal, los Comités de Derechos Humanos, el Movimiento Cívico, los 

sindicatos y demás organizaciones comunitarias. 

Todo lo anterior indica que 1 de cada 3 víctimas era portadora de una identidad 

social y política de izquierda en la región. Sin embargo, esta proporción es apenas 

parcial, ya que personas que no eran portadoras de una identidad política fueron 

atacadas en territorios que eran representados como bastiones sociales y políticos 

de la izquierda, razón por la cual la identidad del territorio fue transferida a las 

víctimas dentro de la lógica de acción del victimario. En otros casos, se 

presentaron ataques intencionales a personas en razón de sus vínculos familiares 

con quienes eran portadores de una identidad política de izquierda. 

El proceso de violencia vivido en la región fue una guerra de masacres. Durante el 

período 1982ï1997 de los 347 civiles que fueron víctimas fatales, 147 murieron en 

14 eventos de este tipo19 (Ver Línea de Tiempo N° 1). Esto significa que fue una 

modalidad de violencia que concentró el 42,3% del total de víctimas fatales del 

período, lo que la convirtió en una práctica central dentro del repertorio de 

violencia de los actores armados. Esta tendencia continuó en el período 1998ï

2012 con la perpetración de otras 15 masacres en la región con un saldo de 211 

víctimas fatales (Ver Línea de Tiempo N° 2). 

Del período 1982ï1997 cuatro masacres se convirtieron en hitos de la violencia 

contra la izquierda social y política, no sólo por la identidad de las víctimas, sino 

por la de los territorios atacados: a) la masacre perpetrada en las veredas 

Cañaveral y Manila de Remedios, del 4 a 12 agosto de 1983, 20 víctimas fatales 

                                              

19   Homicidio intencional de cuatro o más personas en estado de indefensión y en iguales circunstancias de modo, tiempo 
y lugar. 
 



(restos recuperados) y una sobreviviente; b) la masacre realizada en las áreas 

urbanas de Segovia y el corregimiento La Cruzada de Remedios, el 11 de 

noviembre de 1988, 46 víctimas fatales y 60 lesionadas; c) la masacre cometida 

en el casco urbano de Segovia el 22 de abril de 1996, 14 víctimas fatales, 2 

desaparecidas y 12 lesionadas; y d) la masacre en la cabecera municipal de 

Remedios, el 2 de agosto de 1997, 7 víctimas fatales y una sobreviviente. 

Estas cuatro masacres se inscribieron en las coyunturas más críticas de la 

violencia contra la izquierda social y política en la región (Ver Gráfico N° 1). Cada 

una representó la victimización de sus distintas expresiones, así: la masacre de 

1983 significó el exterminio del MOIR y el debilitamiento del Partido Comunista; la 

masacre de 1988 representó el ataque contra la Unión Patriótica; y las masacres 

de 1996 y 1997 condensaron el exterminio de lo que aún sobrevivía de la Unión 

Patriótica, el aniquilamiento del Comité de Derechos Humanos y las Juntas 

Cívicas, el debilitamiento de los sindicatos y organizaciones comunitarias. Es por 

ello que los cuatro hitos serán el objeto de reconstrucción histórica por parte de 

CNMH para ilustrar la naturaleza y la dinámica del proceso de violencia entre 1982 

y 1997 en esta región. 

Línea de Tiempo N°. 1 Masacres en el Alto Nordeste Antioqueño, Remedios y Segovia (1982ς

1997) 



  

Línea de Tiempo N°. 2 Masacres en el Alto Nordeste Antioqueño, Remedios y Segovia (1998ς

2012) 

 



Gráfico N° 1. Víctimas fatales de la izquierda social y política. Alto Nordeste Antioqueño 

(1982-1997) 

 

 
CǳŜƴǘŜΥ .ŀǎŜ ŘŜ Řŀǘƻǎ ŘŜ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻ ŀǊƳŀŘƻ Ŝƴ Ŝƭ !ƭǘƻ bƻǊŘŜǎǘŜ !ƴǘƛƻǉǳŜƷƻ όмфулҍмффуύ ς CNMH. 
Diseño y elaboración: Ronald Villamil Carvajal ς CNMH. 
 
 

1.1 La masacre de Cañaveral y Manila, Remedios, 4 a 

12 de agosto de 1983 

1.1.1 Hechos previos 

Esta masacre ocurrió en las veredas Cañaveral y Altos de Manila del municipio de 

Remedios entre el 4 y el 12 de agosto de 1983. Representa el punto más crítico de 

un ciclo de violencia que comenzó en junio de 1982 en Remedios y se extendió a 

los municipios contiguos de Amalfi y Segovia. 

En junio de 1982, en la vereda Cañaveral fueron asesinados 3 militantes del PC: 

Luis Ramírez, Jaime Ramírez y Jorge Eliécer Rincón. La saga de crímenes en la 

vereda continuó el 17 de julio con el asesinato del militante del PC Brigadier Gómez 

Rincón. Al día siguiente, una masacre segó la vida de los campesinos Jorge Rueda, 

Gilberto Antonio Cano, Rosa de Cano (líderes comunitarios y militantes del PC), 

Adolfo Gallego, Teresa de Gallego y Omar Gallego20. Todas las víctimas fueron 

                                              

20   Equipo Nizkor & Derechos Human Rights (2000). Colombia Nunca Más. Crímenes de lesa humanidad. Zona 14ª 1966, 
Tomo I, p. 389ς390; Hoyos, Juan José (1994). Sentir que es un Soplo la Vida. Medellín: Editorial Universidad de Antioquia, 
p. 173; Riveros, Ligia (8 de noviembre de 1983). 32 hombres contra un niño maniatado. Revista Cromos, Bogotá, N° 3434, 
p. 21. 



ubicadas, identificadas y sacadas de sus viviendas antes de ser asesinadas21. No 

obstante, la fuerza p¼blica report· a las v²ctimas como ñsubversivos dados de baja 

en combateò22. Como epílogo de este primer momento, el 29 de diciembre de 1982 

fue asesinado Cupertino Rojas, testigo de los hechos23. 

Posteriormente, entre el 4 y el 6 de agosto de 1982, los crímenes se extendieron 

hacia el caserío Lagartos ðmunicipio de Amalfið con la perpetración de una 

nueva masacre24, cuyas víctimas fatales fueron los campesinos Erasmo Osorio 

Serna, Olga Lucía García de Osorio, Hernán Darío Osorio García, Luis Restrepo, 

Guillermo García, Rodrigo Ramírez Hoyos, Guillermo Ramírez Hoyos, Carlos 

Enrique Gómez Valencia y Antonio Buriticá, quienes fueron sacados de sus casas 

junto con otras ocho personas, cuyo paradero aún se desconoce25. Los victimarios 

recorrieron el caserío con lista en mano para seleccionar a sus víctimas, las cuales 

fueron atadas y luego asesinadas con sevicia: ñlos cuerpos estaban mutilados, sin 

ojos y sin lengua; fueron asesinados a balazos y a golpes de macheteò26. Olga 

Lucía García de Osorio fue violada públicamente por sus victimarios27. Todas las 

víctimas fueron acusadas de ser colaboradoras de la guerrilla de las Fuerzas 

Armadas Revolucionarias de Colombia (FARC). Varias denuncias realizadas en su 

momento28 señalaron la participación en estos crímenes de miembros activos del 

Batall·n de Infanter²a NÁ 42 ñBatalla de Bombon§ò con sede en Segovia (en 

                                              

 
21   Testimonios N° 3 (Hombre, adulto y desplazado), N° 4 (Hombre, adulto y desplazado) y N° 8 (Hombre, adulto y 
desplazado). Equipo Nizkor, Op Cit., p. 389. 
 
22   La Patria (21 de julio de 1982), Manizales, p. 12; El Tiempo (20 de julio de 1982), Bogotá, p. 3. 
 
23   Equipo Nizkor, Op. Cit., p. 390; Riveros, Op. Cit., p. 21. 
 
24   Uribe, María Victoria & Vásquez, Teófilo (1995). Enterrar y callar: las masacres en Colombia, 1980ς1993. Santa Fe de 
Bogotá: Comité Permanente por la Defensa de los Derechos Humanos, Vol. 2, p. 19. 
 
25   El Tiempo (24 de agosto de 1982), Bogotá p. 3A; Amalfi: matanza anónima. Revista Semana (20 de septiembre de 1982), 
N° 16. 
 
26   Equipo Nizkor, Tomo II, Op. Cit., p. 603. 
 
27   El Tiempo (9, 15 y 16 de agosto de 1982), Bogotá; Amalfi: Matanza anónima, Op. Cit.; Equipo Nizkor, Tomo II, Op. Cit. 
 
28   Denuncias realizadas por los sacerdotes Gabriel Yepes Yepes y Jorge Jesús Mira Balbín, párrocos de Remedios y Segovia 
respectivamente, así como por el concejal del PC en Segovia Gilberto Gallego Copeland. 
 



adelante Batallón Bomboná), quienes presuntamente se habrían puesto al servicio 

de la venganza de Fidel Castaño Gil29 por el secuestro y muerte de su padre 

(Jesús Antonio Castaño González) a manos del IV Frente de las FARC entre 

septiembre de 1980 y agosto de 198130. 

La masacre que ocurrió en El Tigre, en jurisdicción de Amalfi, fue obra del 

Ejército a través de militares vestidos de civil que dieron muerte a las familias 

que habitaban las casas en donde supuestamente estuvo secuestrado don 

Jesús (Castaño). También mataron unos jefes de vereda en Remedios, sobre 

todo algunos que habían promovido la construcción de escuelas y de obras 

de servicio público31. 

Los hechos violentos de Remedios y Amalfi fueron denunciados públicamente por el concejal 

del PC Gilberto Gallego Copeland, quien responsabilizó al Ejército y los presentó como el 

resultado de una persecución política en contra de militantes de su partido32. Un año después, 

el 28 de julio de 1983, el concejal fue asesinado en el centro de Segovia:33 

Lo que pasa es que Gilberto había denunciado en 1982 unos muertos que hubo por Cañaveral 

y Amalfi. Él hizo la denuncia y en parte eso se relacionó con lo de Cañaveral y Manila (1983). Eso 

se hiló, porque después de la muerte de Gilberto llegó lo de Manila. Se decía que ésa era una 

                                              

29   Fidel Castaño Gil proviene de una familia propietaria rural de Amalfi (Antioquia). Se vinculó con el narcotráfico desde 
1975, lo que le permitió una acumulación económica que luego invirtió en compra de tierras, ganados y comercio. Llegó 
a la región del Alto NƻǊŘŜǎǘŜ !ƴǘƛƻǉǳŜƷƻΣ ŘƻƴŘŜ ŀŘǉǳƛǊƛƽ ƭŀǎ ŦƛƴŎŀǎ άIǳƴŘƛŘƻǊέ ȅ ά[ŀǎ DǳŀƎǳŀǎέ Ŝƴ ƭƻǎ ƭƝƳƛǘŜǎ ŘŜ wŜƳŜŘƛƻǎ 
ȅ {ŜƎƻǾƛŀ ȅ ŀōǊƛƽ Ŝƭ ōŀǊ ά9ƭ aƛƴŜǊƻέ Ŝƴ Ŝƭ ŎŀǎŎƻ ǳǊōŀƴƻ ŘŜ {ŜƎƻǾƛŀΦ ¢Ǌŀǎ Ŝƭ ǎŜŎǳŜǎǘǊƻ ȅ ƳǳŜǊǘŜ ŘŜ ǎǳ ǇŀŘǊŜ ǇƻǊ ǇŀǊǘŜ ŘŜ 
las FARC, entre 1980 y 1981 Castaño se convierte en informante del Batallón Bomboná, apoyando sus operaciones 
contrainsurgentes contra la población civil. Posteriormente, Castaño abandona la región y se desplaza hacia el sur de 
Córdoba, donde conformará su propio grupo paramilitar conocido cƻƳƻ ά[ƻǎ ¢ŀƴƎǳŜǊƻǎέΦ /ŀǎǘŀƷƻ ǎŜ ŎƻƴǾŜǊǘƛǊł Ŝƴ ǳƴƻ 
de los paramilitares más crueles y más sanguinarios de la primera generación paramilitar de los años 1980. Luego del 
proceso de paz con la guerrilla del EPL en 1991, Castaño repliega su ejército paramilitar y se concentra en un nuevo frente 
ŘŜ ƎǳŜǊǊŀ ŎƻƴǘǊŀ Ŝƭ ƴŀǊŎƻǘǊŀŦƛŎŀƴǘŜ tŀōƭƻ 9ǎŎƻōŀǊΣ ŎƻƴŦƻǊƳŀƴŘƻ Ŝ ƛƴǘŜƎǊŀƴŘƻ Ŝƭ ƎǊǳǇƻ ŘŜ ά[ƻǎ tŜǇŜǎέ όtŜǊǎŜƎǳƛŘƻǎ ǇƻǊ 
Pablo Escobar), que combatió al capo hasta su muerte en diciembre de 1993. De regreso en la guerra, reactivó su grupo 
paramilitar en 1994 para enfrentar la expansión territorial de las FARC y la recomposición de una disidencia del EPL que 
se apartó del proceso de paz. De este nuevo ciclo de guerra surgirán las ACCU (Autodefensas Campesinas de Córdoba y 
Urabá), núcleo principal del proyecto de expansión paramilitar nacional agrupado en las AUC (Autodefensas Unidas de 
Colombia) y que liderará su hermano menor Carlos Castaño Gil. 
 
30   Equipo Nizkor, Tomo I, Op Cit., p. 383ς387. 
 
31   Las fosas comunes de Remedios y Segovia o el horror que no calló el Padre Yepes. El Colombiano (4 de octubre de 
1998), Medellín, p. 7E. 
 
32   Testimonios N° 3 (Hombre, adulto y desplazado), N° 4 (Hombre, adulto y desplazado) y N° 8 (Hombre, adulto y 
desplazado). 
 
33   En Segovia asesinado concejal comunista. Voz (4 de agosto de 1983), Bogotá, p. 12. Equipo Nizkor, Tomo I, Op. Cit., p. 
392. 
 



consecuencia lógica y que eso tenía que ver con lo del secuestro del padre de los Castaño: que esa 

muerte era parte de una cuestión de venganza. Y que él por ser del Partido Comunista, también 

ǎŜ ƭƻ ǊŜƭŀŎƛƻƴƽ Ŏƻƴ ǘƻŘƻ ƭƻ ǉǳŜ ǎŜ Ŝǎǘŀōŀ ŘŀƴŘƻ Ŝƴ Ŝƭ aŀƎŘŀƭŜƴŀ aŜŘƛƻ όΧύ ! DƛƭōŜǊǘƻ ƴƻ 

solamente se le cobró la denuncia de 1982, sino que también se le cobró al Partido Comunista el 

secuestro del papá de los Castaño34. 

Como hecho derivado de la muerte de Gallego, Ana Teresa Madrigal fue desaparecida y 

asesinada por haber atestiguado sobre el momento en el que los asesinos del concejal se 

ǇǊŜǎŜƴǘŀǊƻƴ ŀƴǘŜ ǳƴ ŀƭǘƻ ƻŦƛŎƛŀƭ ŘŜƭ .ŀǘŀƭƭƽƴ .ƻƳōƻƴł ȅ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴΥ άaƛǎƛƽƴ ŎǳƳǇƭƛŘŀέΦ {ǳ 

ŎŀŘłǾŜǊ ŦǳŜ ŜƴŎƻƴǘǊŀŘƻ άǎƛƴ ƻƧƻǎΣ ƭŜ ƘŀōƝŀƴ ŎƻǊǘŀŘƻ ƭŀ ƭŜƴƎǳŀ ȅ ŎŜǊŎŜƴŀŘƻ ƭƻǎ ǎŜƴƻǎέ35. 

1.1.2 Hechos centrales 

Entre el 4 y el 12 de agosto de 1983, un grupo armado perpetró una masacre contra 

campesinos y mineros de las veredas Cañaveral y Altos de Manila (Ver Cartograma N° 2). Los 

hechos provocaron el éxodo de los sobrevivientes y testigos de los crímenes hacia las áreas 

ǳǊōŀƴŀǎ ŘŜ {ŜƎƻǾƛŀ ȅ wŜƳŜŘƛƻǎΣ ǉǳƛŜƴŜǎ ƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǊƻƴ ŀ ƭƻǎ ǾƛŎǘƛƳŀǊƛƻǎ ŎƻƳƻ άǳƴ ƎǊǳǇƻ ŘŜ он 

hombres. Iban con ponchos y sombreros blancos, y otros se habían pintado la cara de negro. 

Iban armados de machetes nuevos, fusiles, cuchillos y pistolas. También tenían granadas 

ŀƳŀǊǊŀŘŀǎ ŀ ƭŀ ŎƛƴǘǳǊŀέ36. Los victimarios portaban listas y llevaban guías. 

Fueron recuperados e identificados los cadáveres de 20 personas correspondientes a 17 

hombres y 3 mujeres, de los cuales 4 eran menores de edad y 2 adultos mayores (Ver Tabla N° 

1). No obstante, el número preciso de muertos fue imposible de determinar, porque, como 

estrategia de ocultamiento, los victimarios en unos casos mutilaron a sus víctimas y lanzaron 

partes de sus cuerpos a los ríos Manila, Tamar y Mulatos, y en otros las enterraron en fosas 

comunes: 

Esos manes (los victimarios) entraron de Cañaveral para dentro. Al que vieran τhombre, 

mujer o niñoτ, muere. Inclusive, bajaban cadáveres, pedazos de pies por el río Manila, porque 

ellos llegaron matando y descuartizando37. 

Cuando las gentes salían en desbandada por las selvas, después de la matanza, y encontraban 

un muerto o sentían su olor, los hombres buscaban el cadáver y le volteaban la cara, así estuviera 

cortada la cabeza, para ver si el muerto era un pariente o un vecino. Los cadáveres aparecían 

tirados al camino o se pudrían al sol y al agua, enredados en las empalizadas de los ríos. Algunos 

estaban a medio enterrar, tapados por unas cuantas paladas de tierra que ya habían removido los 

                                              

34   Testimonio N° 14 (Hombre, adulto y desplazado). 
 
35   Equipo Nizkor, Tomo I, Op. Cit., p. 392. Riveros, Op. Cit., p. 25. 
 
36   Hoyos, Op. Cit., pp. 156 y 164. Riveros, Op. Cit., p. 24. 
 
37   Testimonio N° 52 (Hombre, adulto). 
 



gallinazos38. 

Los testimonios de los sobrevivientes, familiares de las víctimas y testigos de la masacre 

señalaron la participación de integrantes activos del Batallón Bomboná, con base en Segovia, 

como parte del grupo victimario que cometió la masacre de Cañaveral y Manila39. Dentro del 

grupo victimario también participaron informantes y guías civiles que mantenían relación 

laboral con Fidel Castaño, así como civiles colaboradores de los militares y socios de los Castaño. 

En este caso se relacionó a Óscar López, conocido como Relámpago, 40 quien facilitó su 

camioneta para la movilización del grupo victimario, junto con otros dos camiones que el 

Ejército Nacional solicitó prestados a otro particular y a la compañía minera Frontino Gold 

Mines (FGM): 

En agosto de 1982 se dio la primera matanza relacionada con este caso, la de Amalfi. Además, 

los Castaño fueron nacidos en Amalfi. Toda la matanza había sido por los lugares donde ellos 

oyeron o supieron, por los trabajadores y eso, que habían tenido al papá secuestrado (Jesús 

Castaño). Al papá lo habían subido hasta Amalfi. Inicialmente lo habían subido al Lagarto. 

Entonces, ellos empezaron en el Lagarto. Y después vinieron, al año siguiente, en 1983, con la otra 

gran matanza, que se va hasta el sur de Bolívar, que se van hasta Barbascalito, y van hasta el río 

aǳƭŀǘƻǎΣ Ŝƴ wŜƳŜŘƛƻǎ όΧύ ¸ƻ ŎǊŜƻ ǉǳŜ Ŝƴ ƭŀ ƘƛǎǘƻǊƛŀ ŘŜ ƭŀ ǾƛƻƭŜƴŎƛŀ ŘŜ ƴǳŜǎǘǊƻ ǇŀƝǎΣ Ŝǎ ƭŀ primera 

ǾŜȊ ǉǳŜ ǎŜ Řŀ ǳƴŀ ƳŀǘŀƴȊŀ ŘŜ Ŝǎŀ ŜƴǾŜǊƎŀŘǳǊŀ ȅΣ ŘƛƎŀƳƻǎΣ ǉǳŜ ŦǳŜ ǇƭŀƴŜŀŘŀ όΧύ [ƻ ǉǳŜ ŘŜŎƝŀƴ 

los campesinos es que esa había sido una venganza. ¿Por qué? Eso lo decían porque 

supuestamente por todos los sitios por donde pasaron era donde se rumoraba que las FARC 

ǘǳǾƛŜǊƻƴ ŀƭ ǎŜƷƻǊ όWŜǎǵǎ /ŀǎǘŀƷƻύΦ tƻǊ ŜǎƻΣ ǘƻŘŀ Ŝǎŀ ǊŜƎƛƽƴ Ŝǎ Ŝƭ ƳŀǇŀ ŘŜ ƭŀ ƳŀǘŀƴȊŀ όΧύ 9ǎǘŀ 

matanza fue una matanza combinada, en la que hubo trabajadores de ellos, es decir, hubo gente 

puesta por los Castaño, pero hubo también personal del .ŀǘŀƭƭƽƴ .ƻƳōƻƴł όΧύ tŀǊŀ ǾŜƴƎŀǊ ƭŀ 

muerte del padre de ellos, los Castaño recogieron la gente de Antioquia, o sea, los peones de las 

haciendas de ellos. Y ellos, sobre todo Fidel Castaño, ya estaba muy metido en el narcotráfico, 

entonces él llevó sus sicarios, que ya tenían entrenamiento en el uso de armas ligeras. Él los llevó 

a esa región. Y, bueno, desgraciadamente, soldados, suboficiales y oficiales. La gente toda 

señalaba al Batallón Bomboná de la época41. 

Otros civiles que actuaron como guías fueron José Heriberto García, Gilberto Antonio Correa 

y Conrado Ramírez42. Éste último había sido detenido por el Ejército y fue obligado a incursionar 

en el territorio como guía43. 

                                              

38   Hoyos (1994), Op. Cit., p. 169ς170. 
 
39   Diario de Campo. Equipo Nizkor, Tomo I, Op. Cit., p. 392ς399. N. de A.: Entiéndase por Diario de Campo las notas y 
observaciones acopiadas por el equipo de investigación durante el desarrollo de la misma. 
 
40   Testimonio N° 14 (Hombre, adulto y desplazado). 
 
41   Testimonio N° 54 (Hombre, adulto). 
 
42   Equipo Nizkor, Tomo I, Op. Cit., p. 393. 
 
43   Testimonio N°4 (Hombre, adulto y desplazado). 



 

Durante su recorrido, los victimarios ubicaron selectivamente el lugar de vivienda o trabajo 

de algunas de las víctimas, como en el caso de los campesinos Jesús Emilio Zea Palacio, Jesús 

Restrepo Montaño, Julio César Vélez Ríos y Efraín Higuita Gallo, habitantes del sector El Paso y 

militantes del MOIR44 (ver Cartograma N° 2). También lo era Hesmar Agudelo Granada, quien 

logró sobrevivir, a pesar de la gravedad de las lesiones infligidas por los victimarios:45 

Hesmar Agudelo era de las Ligas Campesinas que se habían desplazado desde el Magdalena 

Medio, concretamente desde Puerto Berrío. Él estaba trabajando allá (vereda Manila) y pertenecía 

al MOIR. Esa liga campesina no era una organización partidista. Era un intento de organización de 

los trabajadores agrarios, que son tan desorganizados. La organización intentaba formarlos para 

poder luchar por mejores condiciones de vida: que los ganaderos les reconocieran las prestaciones 

mínimas legales. Ése era el tipo de reivindicaciones que hacían46. 

También fueron asesinados selectivamente Zoila Rosa Álvarez, Jader Luis Agudelo Álvarez, 

Reina del Socorro Agudelo Álvarez, María Zuleta de Castrillón, Iván Darío Castrillón y Dumar 

Alexander Castrillón Palacio, todos ellos miembros de una misma familia dedicada a la minería 

y habitantes del sector Mulatos Arriba (Ver Cartograma N° 2). 

Doña Zoila fue asesinada, junto con su hija Reina y demás familia. Ellos fueron asesinados por 

allá adentro, en Manila. Ella era una mujer muy conocida en el pueblo y le gustaba mucho la 

minería artesanal. Ella se perdía tres, cuatro meses por allá. Fue por allá, en esa época que murió, 

cuando estaba barequeando. Era vecina de nosotros, de la casa, muy conocida. Era minera: le 

gustaba rebuscarse la vida47. 

En otros casos, la acción de los victimarios se dirigió a la eliminación de los testigos, como 

sucedió con los campesinos José Porfirio Suárez y su hijo en el sector Los Naranjos, así como 

con Luis Eduardo Pino Madrid en el sitio Alto de los Muertos (Ver Cartograma N° 2): 

Fue el viernes 12 agosto, antes que mi esposo (José Porfirio Suárez) saliera de la finca con el 

niño. DesƻōŜŘŜŎƛƽ ƭŀ ƻǊŘŜƴ ŘŜ ƭƻǎ ŀǎŜǎƛƴƻǎ ǉǳŜ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴΥ άbƻ ǎŀƭƎŀ ŀƴǘŜǎ ŘŜƭ ǎłōŀŘƻΣ ǎƛ ƭƻ ƘŀŎŜ 

ŎƻǊǊŜ ǇŜƭƛƎǊƻΦ {ƛ ƭƻ ŘŜƧŀƳƻǎ ǎŀƭƛǊΣ ǳǎǘŜŘ Ǿŀ ŀ {ŜƎƻǾƛŀ ȅ ŎǳŜƴǘŀ ǉǳŜ Ŝƭ 9ƧŞǊŎƛǘƻ Ŝǎǘł ŀǉǳƝέ48. 

                                              

 
44   El genocidio del Nordeste de Antioquia. Tribuna Roja (diciembre 1983ςenero 1984), Bogotá, N° 46; En el Magdalena 
Medio se agrava violencia. Unidad contra los asesinatos. Voz (11 de agosto de 1983), Bogotá, p. 6. 
 
45   IƻȅƻǎΣ Wǳŀƴ WƻǎŞΦ 9ƭ ǎƻōǊŜǾƛǾƛŜƴǘŜ ŘŜ ǳƴŀ ƳŀǘŀƴȊŀΥ Ψ[ƻǎ ƳǳŜǊǘƻǎ ŦǳƛƳƻǎ ŎƛƴŎƻΩΦ El Tiempo (12 agosto de 1983), Bogotá, 
p. 1 y 12A. 
 
46   Testimonios N° 14 (Hombre, adulto y desplazado) y N° 54 (Hombre, adulto). 
 
47   Testimonio N° 14 (Hombre, adulto y desplazado). 
 
48   Riveros, Op. Cit., p. 22. 
 



De la misma manera, los victimarios atacaron a todas las víctimas que se encontraban 

fortuitamente en su recorrido, sin que éstas hicieran parte necesariamente de los objetivos 

previamente seleccionados. Así sucedió con los mineros y campesinos Jesús Jaramillo Bedoya, 

Saulo Pablo Vergara, Elcómides de Jesús Castañeda, Juan Calderón Zuleta, Angelmiro Rojas, 

Pedro Gaviria y Narciso Calderón Zuleta (Ver Cartograma N° 2): 

Don Jesús Jaramillo había salido con una bestia por el camino a Barbascalito a buscar a un 

arriero que había quedado de llevarle unas provisiones. Don Jesús se encontró con la recua de 

asesinos. Los hombres que días después encontraron su cadáver dijeron que el minero peleó con 

los asesinos durante mucho rato porque en el sitio encontraron muchas pisadas regadas varios 

ƳŜǘǊƻǎ ŀ ƭŀ ǊŜŘƻƴŘŀ όΧύ49. 

Después de asesinar a las víctimas, los victimarios las despojaban de sus pertenencias. La 

mayor parte de los crímenes se perpetraron utilizando armas cortopunzantes, objetos 

contundentes y elementos asfixiantes, mientras que en pocos casos se emplearon armas de 

ŦǳŜƎƻΥ άCǳŜ ǳƴ hecho particular: muy pocos fueron muertos a bala. Muchos fueron muertos a 

ŎǳŎƘƛƭƭƻ ƻ ƳŀŎƘŜǘŜΣ ŘŜƎƻƭƭŀŘƻǎΣ ŘŜŎŀǇƛǘŀŘƻǎΣ ŘŜǎŎǳŀǊǘƛȊŀŘƻǎΣ ƳǳŜǊǘƻǎ ŀ ƎŀǊǊƻǘŜ ƻ ŀƘƻǊŎŀŘƻǎέ50. 

La reconstrucción de los hechos fue posible por los testimonios de sobrevivientes y testigos 

de los hechos, como en el caso de Hesmar Agudelo en el sector El Paso (Ver Cartograma N° 2 y 

Tabla N° 1): 

Los sacaron del rancho, encañonados, los hicieron tirar al suelo y empezaron a amarrarlos. 

Hesmar se dio cuenta que los iban a matar. Lo amarraron de una estaca y le taparon la cabeza con 

ǳƴŀ ŎŀƳƛǎŜǘŀ ŘŜ ŀƭƎƻŘƽƴ ƎŀǎǘŀŘŀΦ 9ŦǊŀƝƴ IƛƎǳƛǘŀ ŎƻƳŜƴȊƽ ŀ ƎǊƛǘŀǊ όΧύ ŎǳŀƴŘƻ ŜǎǘǳǾƻ ŀƳŀǊǊŀŘƻ ǳƴ 

ǘƛǇƻ ǎŜ ŀŎŜǊŎƽ ŀ 9ŦǊŀƝƴ ȅ ƭŜ ŎƻǊǘƽ ƭŀ ŎŀōŜȊŀ ŘŜ ǾŀǊƛƻǎ ƳŀŎƘŜǘŀȊƻǎ όΧύ ƭǳŜƎƻ ǎŜ ǇŀǊƽ ŀƭ ŦǊŜƴǘŜ ŘŜ 

Hesmar y sintió en la nuca el primer peinillazo. Después sintió dos más, uno en cada hombro. 

Finalmente vio que su verdugo se agachaba para sacar un cuchillo. Tres veces sintió la hoja de 

ƳŜǘŀƭ ŎƭŀǾłƴŘƻǎŜ Ŝƴ ǎǳ ǇŜŎƘƻ ƳƛŜƴǘǊŀǎ ƭŜ ƎǊƛǘŀōŀ άΘIƛƧǳŜǇǳǘŀΗΣ ΘƘƛƧǳŜǇǳǘŀΗέ 9ƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭ tipo dijo: 

ά±ƻȅ ŀ ŘŀƷŀǊƭŜ ƭŀ ƧŜǘŀ ŀ ŜǎǘŜ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀέ ȅ IŜǎƳŀǊ ǎƛƴǘƛƽ Ŝƭ ǇŜƛƴƛƭƭŀȊƻ Ŝƴ ƭŀ ōƻŎŀ ȅ ǎŜ ŘŜǎƳŀȅƽΦ 

±ƻƭǾƛƽ ŀ ǎŜƴǘƛǊ ǉǳŜ ǘƻŘŀǾƝŀ Ŝǎǘŀōŀ ǾƛǾƻ ŎǳŀƴŘƻ Řƻǎ ŘŜ Ŝƭƭƻǎ ƭƻ ŘŜǎŀƳŀǊǊŀōŀƴ όΧύ51. 

Otros testimonios permitieron reconstruir cómo fueron los asesinatos de Zoila Rosa Álvarez 

de Agudelo y cinco miembros de su familia, incluidos un niño y una anciana en el sector Mulatos 

Arriba, así como los asesinatos de José Porfirio Suárez y su hijo en el sector Los Naranjos (Ver 

Cartograma N° 2 y Tabla N° 1): 

A Zoila la sacaron de la cama, todavía en pijama, y la ahorcaron con una cuerda de nylon entre 

dos hombres. Cada uno halaba de una punta. Mientras la ahorcaban, los hombres la acosaban 

                                              

49   Hoyos, 1994, Op. Cit., p. 159ς160. 
 
50   Testimonio N° 8 (Hombre, adulto y desplazado). 
 
51   Hoyos, 1994, Op. Cit., pp. 156 y 157. 
 



preguntando dónde tenía escondido el oro. Pero ella no podía hablar. Cuando estaba a punto de 

desvanecerse, uno de ellos le partió la cabeza de un hachazo. A la anciana María Zuleta de 

Castrillón también la destrozaron con un hacha. Lo mismo hicieron con Reina del Socorro Agudelo, 

la hija de Zoila Álvarez. Los asesinos no se apiadaron del niño Dumar Alexander Castrillón, que 

lloraba a gritos, desconsolado y lleno de terror, en medio de los cadáveres. Uno de los hombres 

ƭƻ Ƴŀǘƽ ŘŜ ǳƴ ƘŀŎƘŀȊƻ όΧύΦ aƛŜƴǘǊŀǎ ǘŀƴǘƻΣ ƻǘǊƻ ƎǊǳǇƻ Ŝǎǘŀōŀ ƳŀǘŀƴŘƻ Ƨǳƴǘƻ ŀƭ ǊƝƻ ŀ WŀŘŜǊ [ǳƛǎ 

Agudelo y a Iván Darío /ŀǎǘǊƛƭƭƽƴ όΧύ52. 

La cabeza del niño (José Porfirio Suárez) presentaba tres peinillazos: en la base del cráneo, en 

Ŝƭ ǇŀǊƛŜǘŀƭ ƛȊǉǳƛŜǊŘƻ ȅ Ŝƴ ƭŀ ǇŀǊǘŜ ǎǳǇŜǊƛƻǊ ǇŀǊǘƛŜƴŘƻ ŘŜ ƭŀ ŦǊŜƴǘŜ όΧύ !ǇŀǊŜŎƛƽ ǳƴ ōǊŀŎƛǘƻ ȅ ƭŀǎ 

manos del niño, de sólo diez años, Ŝǎǘŀōŀƴ ŀƳŀǊǊŀŘŀǎ Ŏƻƴ ƭŀǎ ŎǳŜǊŘŀǎ ŘŜ ƭŀ Ŏƛƴǘŀ ŘŜ ǎǳ Ƴǳƭŀ όΧύ 

El pequeño fue tirado a la fosa con las manos atadas. Como el niño gritaba cuando macheteaban 

a su papá, le dieron tres peinillazos en la cabeza53. 

1.1.3 La denuncia de la masacre 

A medida que los victimarios avanzaban en su recorrido, los sobrevivientes y testigos de la 

masacre iban saliendo apresuradamente hacia las cabeceras municipales, en busca del auxilio 

de los sacerdotes Jorge Jesús Mira Balbín y Gabriel Yepes Yepes, párrocos de Segovia y 

Remedios: 

 

 

ά[ŀ ƎŜƴǘŜ ǎŀƭƝŀ ǇƻǊ ƳƻƴǘƻƴŜǎΣ ŘŜƧŀƴŘƻ ǎƻƭƻǎ ƭƻǎ ǊŀƴŎƘƻǎΣ Ŝƭ ƎŀƴŀŘƻΣ ƭƻǎ ƳƻǘƻǊŜǎ ȅ ƭŀǎ ƳƛƴŀǎΦ 

9Ǌŀ ǳƴŀ ǊƻƳŜǊƝŀ ŘŜ ƎŜƴǘŜ ǉǳŜ ƴŀŘƛŜ ǇƻŘƝŀ ŀǘŀƧŀǊΦ ¢ƻŘƻǎ ǎŀƭƝŀƴ ƭƭŜƴƻǎ ŘŜ ƳƛŜŘƻέΣ ŘƛƧƻ Ŝƭ tŀŘǊŜ WƻǊƎŜ 

Mira, quien tuvo que recibir en el pueblo a muchas familias, a pesar de que no había sitio para 

acomodarlas54. 

Los sacerdotes denunciaron públicamente las muertes a medida que iba llegando la 

información con los desplazados: 

El curita del pueblo, el viejito Yepes, habló y denunció al Ejército, inclusive, desde el púlpito. 

IŀōƭŀƴŘƻ Şƭ ŘŜǎŘŜ ƭŀ ƛƎƭŜǎƛŀ ŘŜƴǳƴŎƛƽ Ŝǎƻ όΧύ 9ƭ ǾƛŜƧƛǘƻ ǊŜŎƛōƛƽ ŀƳŜƴŀȊŀǎΣ ƭŜ ǇƛƴǘŀǊƻƴ ƭŀǎ ǇŀǊŜŘŜǎ 

de la casa cural, porque él denunció al Ejército, a la base militar de Segovia, por lo de la masacre55. 

Durante los primeros días del mes de agosto de 1983, el padre Mira envió telegramas a la 

Presidencia de la República, el Ministerio de Defensa, la Procuraduría General de la Nación, la 

                                              

52   Ibíd., pp. 163ς164. 
 
53   Riveros, Op. Cit., p. 22. 
 
54   Hoyos (1994), Op. Cit., p. 170. 
 
55   Testimonio N° 11 (Hombre, adulto y desplazado). 
 



Gobernación de Antioquia y el Comando de la XIV Brigada del Ejército Nacional56. A pesar de 

que las denuncias se produjeron de manera simultánea con el desarrollo de la masacre, éstas 

no cambiaron el curso de los hechos. 

En declaraciones posteriores a la prensa, ambos sacerdotes señalaron la responsabilidad del 

Ejército en los hechos y acompañaron  

 

la primera etapa de la investigación judicial57Φ 9ƭ ǇŀŘǊŜ ¸ŜǇŜǎ ŀŦƛǊƳƽΥ άbƻ ǇƻŘƝŀ ǉǳŜŘŀǊƳŜ 

callado como todo el mundo, apenas diciendo blanco es, gallina lo pone y frito se come. Yo voy 

más allá y digo: huevo se llama. Desde el comando del Batallón Bomboná, que tiene su sede en 

{ŜƎƻǾƛŀΣ ǎŜ ǇƭŀƴŜŀǊƻƴ Ŝǎǘƻǎ ƘƻǊǊŜƴŘƻǎ ŎǊƝƳŜƴŜǎέ58. 

Después de la masacre la victimización se prolongó con la realización de varios asesinatos 

selectivos ocurridos entre septiembre y noviembre de 1983 en zonas urbanas de Remedios y 

Segovia. El 19 de septiembre fueron asesinados en Segovia los campesinos Carlos Orlando Rúa, 

José Ananías Zapata e Ismael Cortés, los cuales se habían desplazado forzadamente de la zona 

de ocurrencia de la masacre y quienes habían colaborado con las autoridades judiciales para el 

esclarecimiento de los hechos. Igual sucedió con el campesino Evelio Herrera, el 18 de 

noviembre en Remedios. Posteriormente, el 25 de octubre fue asesinado en una cantina de 

Segovia José Heriberto García, uno de los presuntos guías del grupo victimario, y el 30 de 

octubre, en iguales circunstancias, Óscar López, Relámpago59. 
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56   Diario de Campo. Uno de los telegramas enviado al General Fernando Landazábal Reyes, Ministro de Defensa, decía: 
ά5ŜǎŘŜ ŀƎƻǎǘƻ ŎǳŀǘǊƻ ŘŜ ƭƻǎ ŎƻǊǊƛŜƴǘŜǎ ƘƻǊǊƻǊƻǎŀ ƳŀǎŀŎǊŜ ǇŜǊǎƻƴŀǎ ƛƴƻŎŜƴǘŜǎ ŘŜ ǘƻŘŀ ŜŘŀŘ ǎŜȄƻ ȅ ǇƻƭƝǘƛŎŀ ǊŜŎƭŀƳŀ ǎŜǊƛŀ 
investigación (punto) Víctimas inocentes son torturadas y despojadas de sus pertenencias (punto) Agricultores jornaleros 
y mineros arrieros abandonaron campos con su familia creando angustioso problema social imagen de un gobierno 
ƛƴŎŀǇŀȊ ǎƛǉǳƛŜǊŀ ƛƴǾŜǎǘƛƎŀǊ όǇǳƴǘƻύ !ǘŜƴǘŀƳŜƴǘŜ WƻǊƎŜ aƛǊŀ .ŀƭōƝƴΣ ǇłǊǊƻŎƻέΦ 5ŜǎŘŜ Ŝƭ ǇǵƭǇƛǘƻΦ 5ƻǎ ǎŀŎŜǊŘƻǘŜǎΣ ƭƻs 
párrocos de Remedios y Segovia (Antioquia), hacen graves denuncias sobre matanza de mineros en la región. Revista 
Semana, Bogotá, Nº 79 (5 de diciembre de 1983). 
 
57   Procuraduría investiga genocidio en Remedios. Comisión de la Procuraduría practica las primeras pruebas. El 
Colombiano (22 de octubre de 1983), Medellín, p. 1 y 9B; La matanza de Antioquia. Militares implicados en monstruoso 
genocidio. Revelan párrocos de Segovia y Remedios: un capitán dirigió la criminal acción. Voz (27 de octubre de 1983), 
Bogotá, p. 14 y 24; Santos Calderón, Enrique. Un ejército por encima de toda sospecha. El Tiempo (30 de octubre de 1983), 
.ƻƎƻǘłΣ ǇΦ п!Τ wƛǾŜǊƻǎΣ hǇΦ /ƛǘΦΤ 5ŜǎŘŜ Ŝƭ ǇǵƭǇƛǘƻΧΣ hǇΦ /ƛǘΦ 
 
58   5ŜǎŘŜ Ŝƭ ǇǵƭǇƛǘƻΧΣ hǇΦ /ƛǘΦ 
 
59   Hoyos (1994), Op. Cit., p. 174; Diario de Campo. 
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Día 

4 8 1983 

Remedios, Vereda 

Manila, Sector El 

Paso 

Efraín Higuita 

Gallo 
Hombre 40 Campesino 

Asesinado con arma blanca. 

Militante del MOIR. 

4 8 1983 

Remedios, Vereda 

Manila, Sector El 

Paso 

Jesús Emilio Zea 

Palacio 
Hombre 40 Campesino 

Asesinado con arma blanca. 

Militante del MOIR. 

4 8 1983 

Remedios, Vereda 

Manila, Sector El 

Paso 

Jesús Restrepo 

Montaño 
Hombre 38 Campesino 

Asesinado con arma blanca. 

Militante del MOIR. 

4 8 1983 

Remedios, Vereda 

Manila, Sector El 

Paso 

Julio César Vélez 

Ríos 
Hombre 22 Campesino 

Asesinado con arma blanca. 

Militante del MOIR. 

5 8 1983 

Remedios, Sector 

Barbascalito, Sitio 

Carrizal 

Jesús Jaramillo 

Bedoya 
Hombre 45 Minero Asesinado con arma blanca. 

5 8 1983 

Remedios, Sector 

Barbascalito, Sitio 

La Clara 

Saulo Pablo 

Vergara 
Hombre 34 Minero Asesinado con arma blanca. 

5 8 1983 

Remedios, Sector 

Barbascalito, Sitio 

La Clara 

Elcómides de 

Jesús Castañeda 
Hombre 16 Minero Asesinado con arma blanca. 

6 8 1983 

Remedios, Sector 

Barbascalito, Sitio 

San José 

Juan Calderón 

Zuleta 
Hombre 22 Campesino Asesinado con arma blanca. 

6 8 1983 

Remedios, Sector 

Barbascalito, Sitio 

San José 

Angelmiro Rojas Hombre 60 Campesino Asesinado con arma blanca. 

6 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Abajo 
Pedro Gaviria Hombre 40 Campesino Asesinado con arma blanca. 



6 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Abajo 

Narciso Calderón 

Zuleta 
Hombre 20 Campesino Asesinado con arma blanca. 

8 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Arriba 

Zoila Rosa 

Álvarez de 

Agudelo 

Mujer 54 Minero Asesinada con arma blanca. 

8 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Arriba 

Jader Luis 

Agudelo Álvarez 
Hombre 17 Minero Asesinado con arma blanca. 

8 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Arriba 

Reina del Socorro 

Agudelo Álvarez 
Mujer 26 Minero Asesinada con arma blanca. 

8 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Arriba 

María Zuleta de 

Castrillón 
Mujer 67 Minero Asesinada con arma blanca. 

8 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Arriba 

Iván Darío 

Castrillón 
Hombre 27 Minero Asesinado con arma blanca. 

8 8 1983 
Remedios, Sector 

Mulatos, Arriba 

Dumar Alexander 

Castrillón Palacio 
Hombre 10 Estudiante Asesinado con arma blanca. 

12 8 1983 
Remedios, Sector 

Naranjos 

José Porfirio 

Suárez 
Hombre 34 Campesino Asesinado con arma blanca. 

12 8 1983 
Remedios, Sector 

Naranjos 

José Porfirio 

Suárez 
Hombre 10 Estudiante Asesinado con arma blanca. 

12 8 1983 

Remedios, Vereda 

Cañaveral 

Sitio Alto de los 

Muertos 

Luis Eduardo Pino 

Madrid 
Hombre 28 Campesino Asesinado con arma de fuego. 

4 8 1983 

Remedios, Vereda 

Manila, Sector El 

Paso 

Hesmar Agudelo 

Granada 
Hombre 26 Campesino 

Víctima sobreviviente. 

Lesionado con arma blanca. 

Militante del MOIR. 

1.2 La Masacre de Segovia y La Cruzada, 11 de noviembre de 1988 

1.2.1 Hechos previos: las acciones del MRN (1986 - 1988) 

Las acciones previas llevadas a cabo por el autodenominado grupo paramilitar Muerte a 



Revolucionarios del Nordeste (MRN o Los Realistas) fueron determinantes para la consumación 

de la Masacre de Segovia del 11 noviembre de 1988. Por medio de un conjunto de prácticas 

comunicativas que incluyeron grafitis, boletines, cartas, sufragios y comunicados de prensa, el 

MRN anunció la realización de acciones violentas en la región. Entre marzo de 1986 y octubre 

de 1988, en Segovia y Remedios fueron asesinados selectivamente 16 líderes comunitarios, 

militantes de la UP60. 

El MRN apareció públicamente después de conocerse los resultados de las elecciones del 9 

de marzo de 1986, en las cuales la UP alcanzó 6 de las 10 curules en los respectivos concejos 

municipales de Segovia y Remedios61. Como reacción, el MRN realizó pintas de grafitis en 

{ŜƎƻǾƛŀ Ŝƴ ƭŀǎ ǉǳŜ ŀƳŜƴŀȊƽ ŘŜ ƳǳŜǊǘŜ ŀƭ ŎƻƴŎŜƧŀƭ ŜƭŜŎǘƻ ŘŜ ƭŀ ¦t /ŀǊƭƻǎ 9ƴǊƛǉǳŜ tŜƷŀΥ ά/ŀǊƭƻǎ 

tŜƷŀΣ Ŝǎǘłƴ ǉǳŜ ƭƻ ōƻǊǊŀƴ ŘŜƭ ƳŀǇŀ ŎƻƳƻ ŀ DƛƭōŜǊǘƻ DŀƭƭŜƎƻέ62. Días después, el 14 de marzo 

de 1986 se perpetró una masacre en la vereda Fraguas de Segovia donde fueron asesinados 5 

militantes de la UP63 , hecho reportado oficialmente como resultado de operaciones 

contrainsurgentes64. Más adelante, en mayo de 1986, el MRN repartió un boletín en Segovia, 

Remedios y Zaragoza, cuyo contenido hacía un llamado a la población campesina para que 

ŎƻƭŀōƻǊŀǊŀ Ŏƻƴ Ŝƭ 9ƧŞǊŎƛǘƻΥ άbƻ ǎƻƳƻǎ ŘŜ ƭŀ ǊŜƎƛƽƴ ȅ ƭƭŜƎŀƳƻǎ ŀ ƻōǎŜǊǾŀǊ ƭŀ ǇǊŜƻŎǳǇŀƴǘŜ 

ǎƛǘǳŀŎƛƽƴ ǉǳŜ ǾƛǾŜ όΧύ ǎŜ ŀǾŜŎƛƴŀ ǳƴŀ ƎǊŀƴ ǘǊŀƎŜŘƛŀ ǉǳŜ ǎƽƭƻ ǎŜ ǇƻŘǊł ŜǾƛǘŀǊ ǎƛ Ŝƭ ŎŀƳǇŜǎƛƴŀŘƻ 

trabaja coƴ Ŝƭ 9ƧŞǊŎƛǘƻέ65. 

Durante el primer semestre de 1987, el MRN repartió otros tres boletines en la región. En 

ƳŀǊȊƻΣ Ŝƭ ǘƛǘǳƭŀŘƻ ά/ŀǊǘŀ !ōƛŜǊǘŀ ŀƭ tǳŜōƭƻ ŘŜƭ bƻǊŘŜǎǘŜέ66Τ Ŝƴ ŀōǊƛƭΣ ƭŀ ά/ŀǊǘŀ !ōƛŜǊǘŀ bϲ н ŀƭ 

tǳŜōƭƻ ŘŜƭ bƻǊŘŜǎǘŜΦ Iŀōƭŀ Ŝƭ aΦwΦbΦέ67 ȅ Ŝƴ ƧǳƴƛƻΣ Ŝƭ ōƻƭŜǘƝƴ ά¨ƴƛŎƻ ŦƛƴΧ 9ƭŜŎŎƛƽƴ tƻǇǳƭŀǊ ŘŜ 

!ƭŎŀƭŘŜǎέ68Φ 9ƴ ƭŀ ά/ŀǊǘŀ !ōƛŜǊǘŀ bϲ нΧέ ǎŜ ŎƻƴǎƛƎƴƽ ƭƻ ǎƛƎǳƛŜƴǘŜΥ 

                                              

60   Comisión Andina de Juristas, Seccional Colombia (1993). Nordeste Antioqueño y Magdalena Medio. Bogotá: Editorial 
Códice, Serie Informes Regionales de Derechos Humanos, p. 30ς31; Equipo Nizkor & Derechos Human Rights (2000). 
Colombia NuƴŎŀ ałǎΦ /ǊƝƳŜƴŜǎ ŘŜ ƭŜǎŀ ƘǳƳŀƴƛŘŀŘΦ ½ƻƴŀ мпȎ мфссΧΣ Tomo I, p. 418ς421. 
 
61   Estadísticas Electorales Corporaciones Públicas, 9 de marzo de 1986. Bogotá: Registraduría Nacional del Servicio Civil, 
1986. 
 
62   NCOS (1995). Tras los pasos perdidos de la guerra sucia, paramilitarismo y operaciones encubiertas en Colombia. 
Bruselas: Ediciones NCOS, p. 77. En ésta amenaza se establece un nexo con el ciclo de violencia de los años 1982ς1983 
que debilitó al PC y al MOIR, lo que revela continuidades en el proceso de violencia. 
 
63   Una de las víctimas era Luis Eduardo Rojas, vicepresidente de la UP en El Bagre, Antioquia. Uribe, María Victoria & 
Vásquez, Teófilo (1995). Enterrar y callar: las masacres en Colombia, 1980ς1993. Santa Fe de Bogotá: Comité Permanente 
por la Defensa de los Derechos Humanos, Vol. 2, p. 78. 
 
64   El Tiempo (17 de marzo de 1986), Bogotá, p. 3A; El Colombiano (17 de marzo de 1986), Medellín, p. 1; Voz (20 de marzo 
de 1986), Bogotá, p. 24. 
 
65   NCOS, 1995, Op. Cit. 
 
66   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Anexo N° 2, f. 106. 
 
67   Ibíd., Informe Técnico de Inspección Judicial sobre la Masacre de Segovia, f. 93. 
 
68   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, f. 75. 
 



Queremos recordar que así como nuestros compañeros del MAS limpiaron a Puerto Berrío de 

tanto títere comunista, nosotros los del MRN bŀǊǊŜǊŜƳƻǎ ŘŜƭ ƴƻǊŘŜǎǘŜ ǘŀƴǘŀ ŜǎŎƻǊƛŀ ƳŀǊȄƛǎǘŀ όΧύΦ 

No aceptaremos alcaldes comunistas en la región, como tampoco concejales municipales 

integrados por idiotas campesinos o vulgares obreros como los de la Unión Patriótica, ya que no 

tienen la inteligencia para desempeñar tales posiciones y manejar estos municipios que siempre 

ƴƻǎ Ƙŀƴ ǇŜǊǘŜƴŜŎƛŘƻ ȅ ŀƘƻǊŀ ǊŜŎǳǇŜǊŀǊŜƳƻǎΣ ŎǳŜǎǘŜ ƭƻ ǉǳŜ ŎǳŜǎǘŜ όΧύΦ 9ǎǇŞǊŜƴƻǎΧ ΘǎŀƭŘǊŜƳƻǎ 

con un gran golpe mortal! M.R.N. 

En abril de 1988, luego de los comicios del 13 de marzo, el MRN amenazó de muerte a los 

alcaldes electos de los municipios de Apartadó, Mutatá, Remedios, Segovia y Yondó, como 

también a 7 concejales electos en Segovia y a 5 en Remedios, todos ellos 

 

pertenecientes a la UP69. Estas amenazas se concretaron con el asesinato del alcalde electo de 

Remedios Elkin de Jesús Martínez Álvarez en la ciudad de Medellín el 16 de mayo de 198870. De 

igual manera, la concejala electa en Segovia Jael Cano de Ortiz sufrió dos atentados contra su 

vida: el primero el 28 de abril y el segundo el 14 de julio de 1988, ambos en su propia casa71. 

1.2.2 Los hechos de octubre de 1988 

El 1 de octubre de 1988 se presentó un combate entre guerrilleros del Ejército de Liberación 

Nacional (ELN) y la Policía en zona urbana de Segovia, resultando muertos 3 agentes72. A raíz de 

este hecho, durante los días 2 y 6 de octubre, el Ejército llevó a cabo detenciones arbitrarias y 

allanamientos ilegales contra varios habitantes de Segovia, bajo la acusación de ser 

colaboradores de la guerrilla del ELN. Los militares maltrataron y amenazaron de muerte a 

varios de los detenidos, entre ellos Luis Eduardo Sierra, víctima de la masacre del 11 de 

noviembre: 

(Luis Eduardo) muchos días antes fue amenazado según tengo entendido por un teniente 

ƳƛƭƛǘŀǊ όΧύ ¦ƴ ŘƝŀ conversando me dijo que lo habían retenido en el comando, y le pregunté quién 

ȅ ǇƻǊ ǉǳŞΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Şƭ ƳŜ ŎƻƴǘŜǎǘƽ άƳŜ ǎƛƴŘƛŎŀƴ ŘŜ ǉǳŜ ȅƻ ǘŜƴƎƻ ŎƻƴǘŀŎǘƻǎ Ŏƻƴ ƭŀ ƎǳŜǊǊƛƭƭŀΣ ȅ ȅƻ 

no tengo nada que ver con eso, un teniente me pegaba en la cara y me aporreó, me dijeron que 

ƳŜ ǇǊŜǎŜƴǘŀǊŀ Ŝƴ ƭŀ ōŀǎŜ ȅ ŀƭƭł ƳŜ ǇǊŜǎŜƴǘŞέ όΧύ {Ŝ ǇǊŜǎŜƴǘƽ ŀƭ ōŀǘŀƭƭƽƴ ȅ Ƙŀōƭƽ Ŏƻƴ Ŝƭ aŀȅƻǊΣ ƭŜ 

explicó que lo estaban atropellando injustamente, luego de esto, el Mayor le dijo que se 

ǇǊŜǎŜƴǘŀǊŀ ŀƭ ƻǘǊƻ ŘƝŀΣ ȅ Ŝƭ ǘŜƴƛŜƴǘŜ ŜǎŜ ƭŜ ŘŜŎƝŀΥ άbƻ ǎe te dé nada malparido hijueputa que ya 

ǾƛŜƴŜƴ ƭƻǎ ŘŜƭ aΦwΦbΦέ όΧύ tŜǊƻ Şƭ ƴƻ ǎŜ ǇǊŜǎŜƴǘƽ Ŝƴ Ŝƭ ōŀǘŀƭƭƽƴ ǇƻǊǉǳŜ ƭŜ Řŀōŀ ƳƛŜŘƻ ǉǳŜ ƭƻ 

ƳŀǘŀǊŀƴ όΧύ [ǳŜƎƻΣ ƳŜ ŎƻƳŜƴǘƽ ǉǳŜ ƘŀōƝŀ ƘŜŎƘƻ ǳƴŀ ŘŜƴǳƴŎƛŀ ǊŜǎǇŜŎǘƻ ŀ ŜǎŜ ŀǘǊƻǇŜƭƭƻ ȅ ŀ ƭƻǎ 

                                              

69   Revista Colombia Hoy Informa (abril de 1988). Bogotá, Año IX, N° 56, p. 46. 
 
70   Asesinado alcalde de Remedios, electo por la UP. El Espectador (17 de mayo de 1988), Bogotá, p. 1 y 3A. 
 
71   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 2, ff. 318ς321; Cuaderno Original N° 3, ff. 68ς71. 
 
72   Comisión Intercongregacional Justicia y Paz (1988). Boletín Informativo Justicia y Paz. Bogotá, Vol. 1, N° 4. Cf. El 
Colombiano (4 de octubre de 1988), Medellín, p. 3A. 
 



días hicieron requisa, una requisa en las casas ubicadas en la calle La Reina y en la casa de Luis 

9ŘǳŀǊŘƻΣ ōŀƧƻ ƴƻ ǎŞ ǉǳŞ ǎƻǎǇŜŎƘŀǎ όΧύ 9ǎǘŀǎ ǊŜǉǳƛǎŀǎ ƭŀǎ ƘƛŎƛŜǊƻƴ ƭƻǎ ƳƛƭƛǘŀǊŜǎ ȅ Ŝƭƭƻǎ ƴƻ ƭƭŜǾŀōŀƴ 

ƴƛƴƎǳƴŀ ƻǊŘŜƴ ǇƻǊ ŜǎŎǊƛǘƻ όΧύ ! [ǳƛǎ 9ŘǳŀǊŘƻ ƭƻ ǘǊŀǘŀǊƻƴ Ƴǳȅ ƳŀƭΧƭƻ ƛƴǎǳƭǘŀōŀƴ73. 

Para el 16 de octubre, las autoridades civiles de Segovia y Remedios pertenecientes a la UP 

τalcaldes, concejales, personero municipal e inspector de policíaτ recibieron por correo dos 

amenazas de muerte en sobres sellados y personalizados. Una de las amenazas consistió en un 

sufragio74 Ŏƻƴ ƭŀ ƭŜȅŜƴŘŀ ŜǎŎǊƛǘŀ ŀ Ƴłǉǳƛƴŀ άCŜƭƛŎƛǘŀŎƛƻƴŜǎέ75 La otra era la copia de un artículo 

ŘŜ ǇǊŜƴǎŀ ǘƛǘǳƭŀŘƻ άDǳŜǊǊŀ ǎǳŎƛŀέ τpublicado en el periódico El Tiempo y escrito por el 

columnista Kerensky76τ al cual se le añadieron amenazas e improperios escritos a mano, como 

ǇƻǊ ŜƧŜƳǇƭƻΥ άǇƻǊ ōǊǳƧŀ ǘŜ Ǿŀǎ ŀ ƳƻǊƛǊ ȅ ǇƻǊ ŀǎŜǎƛƴŀέΣ άǇƻǊǉǳŜ ¦ŘΦ Ŝǎ ǳƴ ŀǎŜǎƛƴƻ ǘŜ ǘƛŜƴŜǎ ǉǳŜ 

ƳƻǊƛǊ ŎƻƳƻ ǳƴ ǇŜǊǊƻέΣ άŎƻƳƻ ¦ŘΦ Ŝǎ ǳƴŀ ŘŜ ŜǎŀǎΣ ǘŜ ǘƻŎŀ ƳƻǊƛǊ ŎƻƳƻ ǳƴŀ ǇŜǊǊŀέΣ άǇƻǊ Ŝǎǘƻ ǘŜ 

Ǿŀǎ ŀ ƳƻǊƛǊ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀέΣ άǇƻǊ Ŝǎǘƻ ǎŜ ǘƛŜƴŜ ǉǳŜ ƳƻǊƛǊΣ Ŝǎ ǳƴ ŘŜōŜǊ Ŏƻƴ 5ƛƻǎέ77. Los sufragios y sus 

respectivos sobres fueron mecanografiados en una de las 4 máquinas de escribir del Batallón 

Bomboná con base en Segovia78, mientras que efectivos del Ejército realizaron el respectivo 

envío: 

 

Un soldado me entregó varias cartas, sobres blancos, venían dirigidos a unas personas de aquí del 

ǇŀƭŀŎƛƻΣ ŜƴǘǊŜ Ŝƭƭŀǎ ƭŀ ǎŜƷƻǊŀ ŀƭŎŀƭŘŜǎŀ όΧύΦ [ŀǎ ǉǳŜ ƳŜ ǘǊŀƧƻ Ŝƭ ǎƻƭŘŀŘƻ ǎŜ ƭŀǎ ŜƴǘǊŜƎǳŞ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ŀƭ 

secretario del Concejo, los sobres eran blancos y venían ŘŜ wŜƳŜŘƛƻǎ όΧύ ƭƭŜƎŀōŀƴ ǇƻǊ ŎƻǊǊŜƻ ŎŀǊǘŀǎ 

ǇŀǊŀ ƭŀ ǎŜƷƻǊŀ ǇŜǊǎƻƴŜǊŀΣ ǇŀǊŀ ƭŀ ƛƴǎǇŜŎǘƻǊŀ ŘŜ ǇƻƭƛŎƝŀ ȅ ŀƭ Ǌŀǘƻ ŎƻƳŜƴǘŀōŀƴ ǉǳŜ ŜǊŀƴ ŀƳŜƴŀȊŀǎ όΧύ79. 

5Ŝ ƻǘǊŀ ǇŀǊǘŜΣ Ŝƭ му ŘŜ ƻŎǘǳōǊŜ ǎŜ ǊŜǇŀǊǘƛƽ Ŝƴ {ŜƎƻǾƛŀ Ŝƭ ōƻƭŜǘƝƴ ǘƛǘǳƭŀŘƻ ά[ŀ ±ƻȊ ŘŜ ƭŀ 

±ŜǊŘŀŘέΣ ŦƛǊƳŀŘƻ ǇƻǊ Ŝƭ MRN. En sus apartes se amenazó y acusó a varios funcionarios 

pertenecientes a la UP en Segovia de la muerte de los 3 policías el 1 de octubre: 

Aquí les manifestamos quiénes fueron los verdaderos autores de la muerte de los agentes de 

policía. Se trata nada más ni nada menos que de bandoleros de la rueda urbana del IV frente de 

ƭŀǎ C!w/Σ ƭŀ Ŏǳŀƭ Ŝǎǘł ƛƴǘŜƎǊŀŘŀ ǇƻǊ ǘƻŘƻǎ ƭƻǎ ƭƝŘŜǊŜǎ ŘŜ ƭŀ ¦t όΧύ wŜǎǳƭǘŀ ǉǳŜ Ŝƭ ƘƻƴƻǊŀōƭŜ ¢ƻƷƻ 

Arenas (escolta de la alcaldesa de Segovia), la inspectora de policía de Segovia y unos cuantos más 

                                              

73   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 1, ff. 23ς25. 
 
74   Mensaje de condolencia por la muerte de una persona, generalmente consiste en una tarjeta. 
 
75   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 73 y 107. 
 
76   El Tiempo (7 de octubre de 1988), Bogotá, p. 5A. 
 
77   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 3, ff. 68ς71, 113; 119rς120; Cuaderno Original N° 53, f. 80. 
 
78   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, Decypol, Dictamen grafotécnico practicado a las máquinas de escribir de la base militar 
de Segovia, ff. 315ς317. 
 
79   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 609ς610. 
 



ǎŜ ǊŜǳƴƛŜǊƻƴ Ŝƴ ƭŀ ŎŀƭƭŜ [ŀ wŜƛƴŀ ŘƻƴŘŜ ǇƭŀƴŜŀǊƻƴ ƭŀ ƳǳŜǊǘŜ ŘŜ ƭƻǎ ŀƎŜƴǘŜǎ ŘŜ ǇƻƭƛŎƝŀ όΧύ [Ŝ 

garantizamos al pueblo que si nos brindan la seguridad del caso, estamos dispuestos a declarar 

con el fin de que esta clase de hechos no se sigan presentando y que los señores comprometidos 

ǇŀƎǳŜƴ Ŏƻƴ Ƨǳǎǘƻ ǇǊŜŎƛƻ ǘƻŘŀǎ ƭŀǎ ŀǘǊƻŎƛŘŀŘŜǎ ǉǳŜ Ŝǎǘłƴ ŀŎƻǎǘǳƳōǊŀŘƻǎ ŀ ƘŀŎŜǊ όΧύ IŀŎŜƳƻǎ Ŝǎǘŀ 

denuncia porque sabemos que en nuestro pueblo hay muchas gentes que queremos que nuestros 

pueblos no sean manejados poǊ ŀƴǘƛǎƻŎƛŀƭŜǎ ȅ ǉǳŜ ƴƻǎ ƳŜǊŜŎŜƳƻǎ ŀƭƎƻ ƳŜƧƻǊ όΧύ ΘIŀǎǘŀ ƭŀǎ 

últimas consecuencias! Los Realistas80. 

Posteriormente, miembros del Ejército y la Policía llevaron a cabo en Segovia maniobras 

militares en las que aparentemente se respondía a un ataque guerrillero que no estaba 

sucediendo. La primera de ellas ocurrió antes de la realización del paro cívico nacional, 

convocado por la Central Unitaria de Trabajadores (CUT) para el 27 de octubre81: 

Durante el mes de octubre de este año, se presentaron una serie de simulacros de tomas 

guerrilleras por parte del Ejército y la Policía, todas se realizaron en el casco urbano, la primera se 

realizó en la noche del 26 octubre en el parque principal, se inició con el abaleo a eso de las 11:00 

ŘŜ ƭŀ ƴƻŎƘŜ όΧύ ƻōǎŜǊǾŀƳƻǎ ŎƽƳƻ el Ejército y la Policía disparaban al aire, cómo la población 

ŎƻǊǊƝŀ ŀ ǊŜǎƎǳŀǊŘŀǊǎŜ ȅ ǉǳŜ ƴƻ ƘŀōƝŀ ƴƛƴƎǵƴ ŜƴŦǊŜƴǘŀƳƛŜƴǘƻ όΧύ ǾƛƳƻǎ ǘŀƳōƛŞƴ ŎƽƳƻ ǳƴ ƛƴŘƛǾƛŘǳƻ 

que vestía prendas de la Policía pasó del techo del comando de la Policía a las instalaciones de la 

Cruz Roja donde quedan instalados los altoparlantes del municipio, y procedió a arrancar los 

cables82. 

Otros hechos se sumaron a estas maniobras militares. En primer lugar, efectivos de la fuerza 

pública profirieron insultos y amenazas contra la población y específicamente contra miembros 

de la UP: 

Un uniformado atravesó el parque y sacó dentro de su camisa dos botellas de aguardiente y le 

entregó una al Capitán Bernal (Policía), quien se la llevó a la boca y tomó, y luego se la pasó al 

Teniente Hernández (Ejército), también vimos a los dos anteriores cuando gritaban en la cancha 

ŘŜƭ ǇŀǊǉǳŜΣ ŀƭ ŦǊŜƴǘŜ ŘŜ ƭŀ tƻƭƛŎƝŀΣ ǉǳŜ ƎǊƛǘŀōŀƴ Ŝƭ ŎŀǇƛǘłƴ ǇǊƛƳŜǊƻ ȅ ƭǳŜƎƻ Ŝƭ ǘŜƴƛŜƴǘŜ άŀōŀƧƻ ƭŀ 

¦ƴƛƽƴ tŀǘǊƛƽǘƛŎŀΣ ǇŀǊǘƛŘŀ ŘŜ ŀǎŜǎƛƴƻǎέ83. 

En segundo lugar, miembros de la fuerza pública τuniformados y vestidos de civilτ junto 

con civiles armados, pintaron grafitis en los muros de casas y edificaciones en varias calles y 

repartieron por debajo de las puertas otro boletín firmado por el MRN: 

                                              

80   Ibíd., Cuaderno Anexo N° 2, f. 79. 
 
81   El Heraldo (31 de octubre de 1988), Barranquilla, p. 3.; Revista Colombia Hoy Informa (noviembre de 1988), Bogotá, 
Año IX, N° 63, p. 20 y ss. 
 
82   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 2, ff. 12ς14. 
 
83   Ibíd., Cuaderno Original N° 2, ff. 12ς14. 
 



Los grafitis aparecieron al otro día, al amanecer del 27 de octubre, después de que el Ejército 

ŜǎǘǳǾƻ Ŝǎŀ ƴƻŎƘŜ ƘŀŎƛŜƴŘƻ ŘƛǎǇŀǊƻǎ όΧύ ¸ƻ Ǿƛ ŀƭ ǘŜƴƛŜƴǘŜ IŜǊƴłƴŘŜȊ ό9ƧŞǊŎƛǘƻύ ǇƻǊ ƭŀ ŎŀƭƭŜ /ŀǊŀǘŀƭ 

que estaba con otro militar pero vestidos de civil, tenía algo en la mano y se escuchaba el sonido 

coƳƻ ŘŜ ǳƴ ǘŀǊǊƻ Ŏƻƴ ǇƛƴǘǳǊŀ Ŝƴ ŀŜǊƻǎƻƭ όΧύ !ƭ ƻǘǊƻ ŘƝŀ ŀǇŀǊŜŎƛŜǊƻƴ ǇƛƴǘŀŘƻǎ Ŝƴ ƭƻǎ ƳǳǊƻǎ ŘŜ ƭŀǎ 

casas las leyendas alusivas a las FARC y a otros grupos, y citando no al paro y otras leyendas por 

otras calles84. 

Esos panfletos aquí los repartió el Ejército, habían tres de civil y cinco soldados armados, y todo 

el casco urbano lo repartieron de esos boletines, yo personalmente vi cuando repartían esos 

ǇŀƴŦƭŜǘƻǎ όΧύ ȅƻ ǾŜƴƝŀ ŘŜ ǘǊŀōŀƧŀǊ ŀ Ŝǎƻ ŘŜ ƭŀ ǳƴŀ ŘŜ ƭŀ ƳŀƷŀƴŀΣ ŎǳŀƴŘƻ ǾŜƴƝŀ ǎŀƭƛŜƴŘƻ ŀ ƭŀ ŎŀƭƭŜ 

de La Reina, por el camino de Montañita, venían los señores, tres muchachos de civil y otros cinco 

soldados atrás, venían charlando y haciendo bulla, y los otros repartiendo boletines por debajo de 

las puertas, yo me escondí mientras ellos pasaron85. 

Los grafitis contenƝŀƴ ƳŜƴǎŀƧŜǎ ŎƻƳƻΥ ά/ha¦bL{¢!{ !{9{Lbh{ ¦t Ґ 9[b ς C!w/έΤ ά¦t ς HP 

¦t !{9{Lbh{έΤ ά¢heh Ґ !{9{Lbh ItέΤ ά{9Dh±L! bh ![ aL95h awbέΤ ά/¦at[Lw9ah{ awb 

bh ![ t!whέΤ ά59 ¢![ a!b9w! !ah 5Lh{ ! {9Dh±L! v¦9 bh{ 9b±Lh awb τ ¦t Ґ 9[bέΤ 

ά{9Dh±L! ¢9 t!/LCL/!w9ah{ τ awbέΤ ά¦t ς !{9{Lbh{έ86. 

 

9ƭ ōƻƭŜǘƝƴ ǎŜ ǘƛǘǳƭƽ ά[ŀ ±ƻȊ ŘŜ ƭŀ ±ŜǊŘŀŘέ ȅ Ŝƴ ǎǳǎ ŀǇŀǊǘŜǎ ǎŜ ŎƻƴǎƛƎƴƽΥ ά/ƻƳƻ 

afortunadamente somos conocedores de todos estos bandidos vamos a denunciarlos ante la 

Ley Divina, porque ante la Ley o juzgados de este municipio no se pueŘŜέΦ !ƭ Ŧƛƴŀƭ ǎŜ ŦƛǊƳƽΥ άbƻ 

ŀƭ ǇŀǊƻΧ bƻ ŀƭ ǇŀǊƻΧ bƻ ŀƭ ǇŀǊƻΧ bƻ ŀƭ ǇŀǊƻΧ [ƻǎ wŜŀƭƛǎǘŀǎ Ƴǳȅ ǇǊƻƴǘƻ Ŝƴ ŀŎŎƛƽƴέ87. Este 

boletín fue impreso en las instalaciones de la compañía minera Frontino Gold Mines, por 

solicitud directa de altos oficiales del Batallón Bomboná de Segovia: 

Respecto al mimeógrafo, fue solicitado un servicio el 26 de octubre, solicitud que fue hecha 

ǇƻǊ Ŝƭ ǎŜƷƻǊ /ƻǊƻƴŜƭ !ƭŜƧŀƴŘǊƻ [ƻƴŘƻƷƻ Ŝƴ ŦƻǊƳŀ ŘƛǊŜŎǘŀ όΧύ ! Ƴƛ ƻŦƛŎƛƴŀ ǎŜ ǇǊŜǎŜƴǘƽ Ŝƭ /ƻǊƻƴŜƭ 

Londoño en compañía del Capitán Hugo Valencia, el acompañante del coronel fue el que se quedó 

en las instalaciones recogiendo el tiraje88. 

Los del Ejército fueron allá con un esténcil, llegaron con el jefe de contabilidad, porque él es 

mi jefe, y delante de él me dijo el capitán que sacara ese esténcil, pero que por favor no lo viera, 

que se iba a quedar un cabo ahí para vigilar de que no lo leyera, que no era por desconfianza sino 

                                              

84   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 96vς98. 
 
85   Ibíd., Cuaderno Original N° 1, ff. 526ς529. 
 
86   Ibíd., Cuaderno Original N° 1, Diligencia de inspección judicial practicada dentro del perímetro urbano de Segovia, ff. 
164ς180. 
 
87   Ibíd., Cuaderno Anexo N° 2, f. 87. 
 
88   Ibíd., Cuaderno Original N° 2, ff. 117ς120. 
 



ǉǳŜ ƴƻ ǉǳŜǊƝŀƴ ǉǳŜ ƴŀŘƛŜ ƭƻ ƭŜȅŜǊŀΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ȅƻ ƳŜ ǇǳǎŜ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ŀ ǎŀŎłǊǎŜƭƻǎ όΧύ ŜƳǇŜȊŀƳƻǎ 

a tirar el esténcil y cada que yo iba a entintar el cabo ese corría las hojas y no me las dejaba ver 

όΧύ ¦ƴŀ ǾŜȊ ǎŜ ǘŜǊƳƛƴƽΣ Ŝƭ Ŏŀōƻ ƭŜ Ǉǳǎƻ ǳƴŀǎ ƘƻƧŀǎ ǾƻƭǘŜŀŘŀǎ ŀƭ ǇŀǉǳŜǘŜ όΧύ Ŝƭ Ŏŀōƻ ǎŜ ƭƭŜǾƽ ƭŀǎ 

hojas sucias que se habían utilizado para limpiar el mimeógrafo (vales de la propia compañía 

Frontino) lo mismo que el esténcil89. 

Además de pedir la impresión del boletín, los militares amenazaron a los miembros del 

sindicato con tomar represalias si participaban en el paro del 27 de octubre: 

A la oficina general de la Frontino fuimos citados el presidente y el secretario del sindicato de 

la Frontino por el comandante de la base militar acantonada en Segovia, éste nos citó en las 

oficinas de la Frontino en Segovia, Coronel Londoño Tamayo, acompañado del Capitán Hugo 

Valencia, y nos dijo que si nosotros entrabamos a paro nos quitaba la personería jurídica y por 

supuesto acababa con el sindicato y con la empresa. Esto nos lo dijo el Coronel Londoño Tamayo, 

y esa reunión fue el día 26 de octubre en la gerencia general de la compañía90. 

Durante el paro cívico del 27 de octubre, patrullas mixtas del Ejército y la Policía detuvieron 

arbitrariamente a varios de los participantes, incluidos algunos estudiantes del INEM Liborio 

Bataller, maltratándolos y acusándolos de pertenecer a grupos guerrilleros91. 

El 31 de octubre se repitieron las maniobras militares que aparentemente respondían a un 

ataque de la guerrilla que no estaba sucediendo. El hecho ocurrió cuando se celebraba la fiesta 

de los niños en el parque central. El día anterior aparecieron nuevos grafiǘƛǎ ŀŘǾƛǊǘƛŜƴŘƻΥ ά{L 

v¦L9w9 ! {¦{ ILWh{ bh [h{ {!v¦9 9[ ом h/¢¦.w9έ92. En esta ocasión, la fuerza pública 

irrumpió en el parque realizando disparos al aire, precipitando abruptamente el cierre del acto 

cultural y manteniendo la zozobra hasta altas horas de la noche93. 

Un tercer episodio de este tipo se realizó el 5 de noviembre94. En esta oportunidad se registró 

el asesinato de 3 mineros de la Frontino Gold Mines95. Una vez más, el coronel Londoño Tamayo 

amenazó a los dirigentes del sindicato con la suspensión de su personería jurídica si participaban 

en una huelga declarada para el 6 de noviembre como rechazo a los hechos violentos96. 

                                              

89   Ibíd., Cuaderno Original N° 2, ff. 121ς123v. 
 
90   Ibíd., Cuaderno Original N° 2, ff. 12ς14 y 115ς116. 
 
91   Giraldo, Javier, S.J. (1990). Una masacre anunciada. Masacre de 46 personas en Segovia (Antioquia). El camino de la 
niebla. Volumen III. Masacres en Colombia y su impunidad. Bogotá: Cinep, p. 317. 
 
92   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Anexo N° 2, f. 62ς63. 
 
93   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 63ς66. 
 
94   Ibíd. 
 
95   Comisión Intercongregacional Justicia y Paz (1988). Boletín Informativo Justicia y Paz, Bogotá, Vol. 1, N° 4. 
 
96   Americas Watch (1989). Informe sobre derechos humanos en Colombia. Bogotá: Centro de Estudios Internacionales de 
la Universidad de los Andes; Instituto de Estudios Políticos y Relaciones Internacionales, Universidad Nacional de 
Colombia, p. 77. 



Durante la realización de estas acciones, efectivos de la fuerza pública insultaron y amenazaron 

abiertamente a varios funcionarios públicos. La inspectora de Policía en dos ocasiones, primero, 

Ŝƭ н ŘŜ ƻŎǘǳōǊŜΥ άCǳƛ ŀ ƭŀ ŜǎǘŀŎƛƽƴ ŘŜ tƻƭƛŎƝŀ ŀ ǇǊŜƎǳƴǘŀǊ Ŝƭ ƳƻǘƛǾƻ ŘŜ ƭŀǎ ŘŜǘŜƴŎƛƻƴŜǎ ȅ Ŝƭ ¢ŜƴƛŜƴǘŜ 

Hernández (Ejército) me dijo άƭłǊƎǳŜƴǎŜ ŘŜ ŀǉǳƝ ǉǳŜ ƴƻ ƭŀǎ ǉǳƛŜǊƻ ǾŜǊ viejas hijueputas, si no 

quiere que la meta al calabozo vieja hijueputa, no quiero ver a ninguna vieja hijueputa de la 

ŀƭŎŀƭŘƝŀ ŀǉǳƝέΤ97 y luego, el 27 de octubre, en momentos en que atendía el levantamiento de un 

ŎŀŘłǾŜǊΥ άŀƭ ƳƻƳŜƴǘƻ ƭƭŜƎƽ Ŝƭ ¢ŜƴƛŜƴǘŜ IŜǊƴández (Ejército) y preguntó en forma muy rabiosa 

άŘƽƴŘŜ Ŝǎǘł Ŝǎŀ Ŏƻǎŀ ǉǳŜ ƭƭŀƳŀƴ ƛƴǎǇŜŎǘƻǊŀΣ ŘƽƴŘŜ Ŝǎǘł Ŝǎŀ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀέΣ y una serie de insultos y 

ŀƳŜƴŀȊŀǎ ŘŜ ǘƻŘŀ ŎƭŀǎŜέ98. Asimismo, la Personera municipal recibió los mismos maltratos: 

Cité a reunión al TenƛŜƴǘŜ IŜǊƴłƴŘŜȊ Ŝƴ ƭŀ ǇŜǊǎƻƴŜǊƝŀ όΧύ Şƭ ŜƳǇŜȊƽ ŀ ŀƭŜƎŀǊΣ ŜƳǇŜȊƽ Ŏƻƴ 

ǾŀƛƴŀǎΣ ƳŜ ƳƛǊŀōŀ ȅ ƳŜ ŘŜŎƝŀ ά±ƻǎ ƴƻ ǘŜƴŞǎ ŎŀǊŀ ŘŜ ¦ƴƛƽƴ tŀǘǊƛƽǘƛŎŀΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ǇƻǊ ǉǳŞ ǎŀŎŀǎ ƭŀ 

ŎŀǊŀ ǇƻǊ Ŝǎƻǎ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀǎέ όΧύΦ 9ƭ aŀȅƻǊ .ƭŀƴŎƻ ŎŀŘŀ ǉǳŜ ƳŜ ǾŜƝŀ ƳŜ ŘŜŎƝŀ Ŏƻǎŀǎ ŎƻƳƻ άǇƛƭŀǎ 

hermano que la guerrilla se echa, en este pueblo no nos podemos confiar en nadie, porque hasta 

ƭƻǎ ǇŜǊǊƻǎ ǎƻƴ ŎƻƳǳƴƛǎǘŀǎέ99. 

Por otro lado, desde el mes de septiembre de 1988 y simultáneamente con las acciones 

anteriores, personas extrañas llevaron a cabo labores de inteligencia τtanto encubiertas como 

directasτ que posibilitaron la ejecución de la masacre del 11 de noviembre: 

Días antes de la masacre, a este municipio llegaron cuatro personas en una avioneta de ACES, 

llegaron aproximadamente del 10 al 15 de octubre, se vinieron del aeropuerto de Otú y estuvieron 

ŀǉǳƝ Ŝƴ Ŝƭ ǇǳŜōƭƻ όΧύ ȅƻ ǇǳŘŜ ƻōǎŜǊǾŀǊ ǇŜǊǎƻƴŀƭƳŜƴǘŜ ǉǳŜ Ŝǎƻǎ ǎŜƷƻǊŜǎ Ŝǎǘŀōŀƴ ŘŜǎŘŜ Ŝƭ ōŀƭŎƽƴ 

ŘŜƭ ƘƻǘŜƭ wƛǎŀǊŀƭŘŀ ǘƻƳŀƴŘƻ Ŧƻǘƻǎ ŀ ƭŀ ƎŜƴǘŜ ǉǳŜ Ŝǎǘŀōŀ ǇƻǊ ƭŀ ŎŀƭƭŜ όΧύ ƭŀ ƎŜƴǘŜ ŎƻƳŜƴǘŀ ǉǳŜ Ŝǎŀ 

gente era del MAS porque los veían ir al batallón del Ejército y al comando de la Policía100. 

En esos días antes de la masacre había mucha gente rara acá en Segovia, por ahí en las esquinas 

de las cuadras, mirando a la gente y haciendo preguntas, inclusive el mismo dƝŀ όΧύ ǇŀǊŀ ƳƝ ŜǊŀ 

gente sospechosa porque era gente que pasaba mirando en los carros por todas partes y ligero se 

ƛōŀƴΣ ǳǎŀōŀƴ ǎƻƳōǊŜǊƻǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ȅ ǇƻƴŎƘƻǎΣ ŎƻƳƻ ǇŀǊŀ ǉǳŜ ƴƻ ǎŜ ƭŜǎ ǾƛŜǊŀ ƭŀ ŎŀǊŀ όΧύ101. 

Dentro del grupo que llevó a cabo estas labores de inteligencia participó Alonso de Jesús 

Baquero Agudelo, alias Vladimir -reconocido comandante paramilitar del Magdalena Medio, 

perpetrador de varias de las masacres paramilitares más reconocidas en la década de 1980 

como La Rochela y la de los comerciantes de Puerto Boyacá-, quien estuvo en Segovia 
                                              

 
97   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 53, ff. 74ς76. 
 
98   Ibíd. 
 
99   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 99ς105. 
 
100   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 68-71. 
 
101   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 78ς80. 
 



coordinando dichas labores, con base en las cuales se reconoció físicamente el casco urbano y 

se elaboró una lista de hasta 70 posibles víctimas, que incluía sus nombres y lugares específicos 

de residencia o trabajo102. Todas estas tareas se realizaron con la participación de paramilitares 

provenientes de otras regiones, miembros de la fuerza pública de la región y colaboradores 

civiles que vivían en Segovia103. 

Dadas estas condiciones, las autoridades civiles denunciaron los excesos de la fuerza pública. 

El Concejo Municipal remitió telegramas y cartas a la Procuraduría General de la Nación, a la 

Gobernación de Antioquia y a los Ministerios de Justicia y Defensa en dos ocasiones: 25 de 

octubre104 y 1 de noviembre105. El contenido de una de las denuncias planteó: 

Antes que municipio Segovia y regiones vecinas se conviertan en zonas como Urabá y 

Magdalena Medio, denunciamos atropellos hostigamientos a alcaldesa concejales Unión 

Patriótica militantes UP PCC y población civil por parte de las Fuerzas Armadas de Colombia 

(Ejército y Policía) y grupo paramilitar Muerte Revolucionarios Nordeste MRN y similares 

mediante boletines amenazantes y otros. Concejales Unión Patriótica por intermedio Presidencia 

Concejo solicitamos desplazar comisión Procuraduría. No permita señor Procurador que por falta 

ŘŜ ŀǘŜƴŎƛƽƴ ŀ ŘŜƴǳƴŎƛŀǎ ŎƭŀǊŀǎΣ {ŜƎƻǾƛŀ ǎŜŀ ƻǘǊŀ άaŜƧƻǊ 9ǎǉǳƛƴŀέ ŘŜƭ ǇŀƝǎ106, atienda nuestro 

llamado, aún no es tarde. 

En esa misma línea procedieron la Inspección de Policía y la Personería mediante el envío de 

cartas a la Procuraduría General de la Nación el 29 de octubre107 y el 3 de noviembre108, 

respectivamente. Sin embargo, ninguna de las denuncias recibió una atención institucional 

oportuna que evitara el desencadenamiento de los hechos violentos. 

1.2.3 Hechos centrales 

El viernes 11 de noviembre de 1988, a partir de las 6:40 de la tarde, un grupo de hombres 

fuertemente armados y movilizados en tres camperos llevaron a cabo una masacre en la 

cabecera municipal del municipio de Segovia y en el área urbana del corregimiento La Cruzada 

del municipio de Remedios. Los ataques cobraron la vida de 46 personas, entre ellas 10 mujeres, 

                                              

102   Ibíd., Cuaderno Original N° 7, f. 427. 
 
103   Ibíd., Cuaderno Original N° 53, ff. 174-193 y 197-204. 
 
104   Expediente Disciplinario N° 022ς77142 de 1988, Cuaderno Original N° 1, f. 532. 
 
105   Expediente Disciplinario N° 022ς77267 de 1988, Cuaderno Original N° 2, ff. 5 y 144. 
 
106   Alusión a la masacre cometida en el caserío Mejor Esquina del municipio de Buenavista, departamento de Córdoba, 
el 3 de abril de 1988 y donde fueron asesinados 27 campesinos, incluyendo varios menores, por parte del autodenominado 
grupo paramilitar Los Magníficos. 
 
107   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 53, ff. 82ς83. 
 
108   Ibíd., Cuaderno Original N° 53, ff. 84ς85. 
 



4 menores de edad y un adulto mayor (Ver Tabla N° 2). También resultaron heridas 60 más (Ver 

Tabla N° 3). 

Las víctimas fueron atacadas con armas de fuego de largo alcance y alto calibre, y con 

granadas de fragmentación. La totalidad del armamento utilizado era de uso privativo de las 

Fuerzas Militares109. De igual manera, la acción criminal también dejó cuantiosos daños 

materiales por la afectación de inmuebles y vehículos públicos y particulares. 

[ƻǎ ǾƛŎǘƛƳŀǊƛƻǎ ŦǳŜǊƻƴ ƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀŘƻǎ ŎƻƳƻ άǳƴƻǎ ǘƛǇƻǎ ǾŜǎǘƛŘƻǎ ŘŜ ŎƛǾƛƭ ȅ ƻǘǊƻǎ ŘŜ ǾŜǊŘŜΣ 

ŀƭƎǳƴƻǎ ŜƴƳŀǎŎŀǊŀŘƻǎΣ ƭŀǎ ƳłǎŎŀǊŀǎ ŜǊŀƴ ƴŜƎǊŀǎΣ ƻǘǊƻǎ ƛōŀƴ ŜƴŎŀǇǳŎƘŀŘƻǎΣ Ŏƻƴ ǇŜƭǳŎŀǎ όΧύ 

ibŀƴ ƳŀǘŀƴŘƻ ǳƴƻǎ Ŝƴ ƭƻǎ ŎŀǊǊƻǎ ȅ ƻǘǊƻǎ ŀ ǇƛŜέ110. Varios de ellos fueron reconocidos porque se 

trató de civiles que habían vivido y/o trabajado en Segovia, como era el caso de los hermanos 

Carlos Mario y Marco Antonio Ruiz Villa, conocidos como los Yeyos o los Pecas, Francisco 

Antonio de Jesús Monsalve, conocido como Copartidario, Cuasi o King-Kong, José Otoniel Uribe 

Cataño, conocido como Carnicero y Benjamín Marín Castro: 

Yo iba para la calle La Reina, cuando llegué a una esquina yo vi que pasó por ahí un carro 

ǇŜǉǳŜƷƻΣ ŎƻƳƻ ŀƳŀǊƛƭƭƻ ŎƭŀǊƛǘƻΣ Ǉŀǎƽ Ŝƭ ŎŀǊǊƻ ȅ ŘŜ ƭƻǎ ǉǳŜ ƛōŀƴ ŀ ǇƛŜ ȅƻ ǊŜŎƻƴƻŎƝ ŀ ǘǊŜǎ όΧύ Ŝƭƭƻǎ 

eran de aquí de Segovia, pero hace mucho que se fueron, uno se llama Mario, que vivía en 

Montañita y era trabajador de minas, otro Marcos, que tiene como una cicatriz en la cara al lado 

izquierdo, también vivía en Montañita y también trabajaba en minas, y el otro es Otoniel, es un 

señor que tenía negocios aquí, tenía en el barrio Coco Hondo, vendía ahí carne y tenía como una 

ǘƛŜƴŘŀ όΧύ Ŝƭƭƻǎ ƛōŀƴ ŘƛǎǇŀǊŀƴŘƻΣ Ŝƭƭƻǎ ǾŜƴƝŀƴ ƘŀŎƛŀ Ŝƭ ŎŜƴǘǊƻ όΧύ ŀ aŀǊŎƻǎ ȅ ŀ aŀǊƛƻ ǎŞ ǉǳŜ ƭŜǎ 

ŘŜŎƝŀƴ ƭƻǎ ά¸Ŝȅƻǎέ ƻ ƭƻǎ άtŜŎŀǎέΣ ȅ ŀ hǘƻƴƛŜƭ ά/ŀǊƴƛŎŜǊƻέ111. 

 

En esta masacre estuvo un exςŀƎŜƴǘŜ ŘŜ ƭŀ ǇƻƭƛŎƝŀ ǉǳŜ ƭŜ ŘƛŎŜƴ ά/ƻǇŀǊǘƛŘŀǊƛƻέΣ ά/ǳŀǎƛέ ƻ άYƛƴƎς

YƻƴƎέΣ Ŝǎ ŘŜ ŀǇŜƭƭƛŘƻ aƻƴǎŀƭǾŜΣ Ŝǎtuvo trabajando aquí de policía bastante tiempo y estuvo 

también en Remedios. También un exςagente carabinero de apellido Marín, que era mala clase112. 

Las investigaciones judiciales también vincularon a Luis Alberto Arrieta Morales alias Piraña 

y Alonso de Jesús Baquero Agudelo alias Vladimir, quienes fueron juzgados y sentenciados como 

coautores de los hechos. De igual manera, a Fidel Castaño Gil alias Rambo, como determinador 

y coautor de la masacre113. 

Los hermanos Ruiz Villa, conocidos como Los Yeyos, habían anunciado una venganza contra 

el pueblo de Segovia, luego de que la guerrilla matara a dos de sus hermanos dentro de sus 

                                              

109   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, DIJIN, Informes de Criminalística, Sección Laboratorio, ff. 132ς139; 145ς197. 
 
110   Ibíd., Cuaderno Original N° 1, ff. 321ς322v. 
 
111   Ibíd., Cuaderno Original N° 2, ff. 325ς328. 
 
112   Ibíd., Cuaderno Original N° 1, ff. 321ς322v. 
 
113   Mayor desarrollo en el ŎŀǇƝǘǳƭƻ пΥ ά9ƭ ŎŀƳƛƴƻ ŘŜ ƭŀ ƧǳǎǘƛŎƛŀ ȅ ƭŀ ƛƳǇǳƴƛŘŀŘέΦ 
 



acciones de regulación social (prohibición del comercio de sustancias alucinógenas en el 

pueblo). Junto a estos victimarios, Vladimir acusó como determinador de la masacre al entonces 

presidente de la Cámara de Representantes: César Augusto Pérez García. Según el paramilitar, 

Henry de Jesús Pérez τentonces comandante de las Autodefensas Campesinas del Magdalena 

Medio (ACMM) τ le manifestó que el político liberal lo había contactado a través de Fidel 

Castaño y le había pedido que perpetrara la masacre para recuperar el poder político que había 

perdido en la región por el éxito electoral de la Unión Patriótica114. 

Pérez García fue vinculado formalmente a la investigación el 6 de julio de 1994. La Corte 

Suprema de Justicia lo llamó nuevamente a juicio en marzo de 2011 y lo condenó por su 

responsabilidad como determinador de la Masacre de Segovia y por la comisión de los delitos 

de concierto para delinquir, homicidio agravado y concurso de lesiones personales agravadas. 

Esta sentencia elevó 

 

los hechos ocurridos el 11 de noviembre de 1988 como crimen de lesa humanidad115. 

Vladimir participó tanto en las labores de inteligencia como en la organización logística de la 

masacre, disponiendo los vehículos, el armamento, la munición, los suministros y el 

reclutamiento de los sicarios. Asimismo, comandó la acción criminal y coordinó al grupo 

victimario desde las instalaciones de la base del Batallón Bomboná en Segovia116: 

La acción de los delincuentes fue planeada detenidamente y en detalle. Indiscriminadamente 

actuaron en contra de personas que se encontraban en lugares públicos pero predeterminados 

por estos, como los bares Johnny Kay y el Kiosko del Parque Central. Selectiva contra algunas 

personas que se encontraban en sus residencias. Los victimarios son personas que conocían 

perfectamente la ciudad, a las víctimas y a los establecimientos públicos que seleccionaron. En los 

lugares públicos dispararon indiscriminadamente fusiles R 15 y granadas de fragmentación. 

Penetraron en las casas en donde indagaron por personas habiéndose dado su muerte en el 

acto117. 

Antes de la masacre, los cuatro camperos en que se movilizaron los victimarios llegaron 

desde Puerto Berrío y se detuvieron frente a la base militar del Batallón Bomboná, ubicada en 

las afueras de Segovia. Uno permaneció en la base y tres se desplazaron al área urbana de 

Segovia. Cuando llegaron se ubicaron en sitios estratégicos y luego procedieron a recorrer 

varios sectores de la cabecera municipal en la ejecución de la masacre. Dos camperos se 

dirigieron al parque central Los Próceres. Uno de ellos se estacionó frente al bar Johnny Kay y 

el otro se mantuvo en movimiento, dando vueltas por las calles del parque. Mientras tanto, el 

                                              

114   Ver mayor desarrollo del caso César Pérez García en el Capítulo 4: El camino de la justicia y la impunidad. 
 
115   Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Penal. Sentencia Condenatoria en el juicio contra el exςcongresista, doctor 
César Pérez García. Bogotá: Proceso N° 33118, 15 de mayo de 2013, 114 ff. aŀȅƻǊ ŘŜǎŀǊǊƻƭƭƻ Ŝƴ Ŝƭ ŎŀǇƝǘǳƭƻ пΥ ά9ƭ ŎŀƳƛƴƻ 
ŘŜ ƭŀ ƧǳǎǘƛŎƛŀ ȅ ƭŀ ƛƳǇǳƴƛŘŀŘέΦ 
 
116   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 53, ff. 174-193 y 197-204. 
 
117   Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Penal. Sentencia Condenatoria en el juicio contra el exςcongresista, doctor 
César Pérez García. Bogotá: Proceso N° 33118, 15 de mayo de 2013, ff. 78. 
 



tercer campero llegó al parque de La Madre, desplazándose por la calle La Reina, retornando 

nuevamente al parque central por la misma vía. Al reencontrarse, los tres vehículos recorrieron 

varias calles aledañas para tomar rumbo nuevamente al Batallón Bomboná. Luego arribaron al 

corregimiento La Cruzada (Remedios), donde continuaron la masacre. Posteriormente salieron 

de la zona con dirección a Puerto Berrío (Ver Cartogramas N° 3 y 4). 

En su conjunto, la masacre se perpetró en cuatro lugares distintos de las áreas urbanas de 

Segovia y La Cruzada. El primer escenario fue la calle La Reina, en Segovia, donde los victimarios 

asesinaron en sus casas a Pablo Emilio Gómez Chaverra (minero y militante de la UP) y su esposa 

María del Carmen Idárraga de Gómez (ama de casa y simpatizante de la UP); Carlos Enrique 

Restrepo Pérez (minero pensionado de la FGM) y sus hijos Carlos Enrique Restrepo Cadavid 

(carnicero) y Gildardo Antonio Restrepo Cadavid (minero), simpatizantes del Partido Liberal; 

Luis Eduardo Sierra (mecánico, transportador y militante de la UP) y su cuñado Jesús Antonio 

García Quintero (minero) (Ver Tabla N° 2 y Cartograma N° 3). Las tres casas atacadas habían 

sido previamente reconocidas y los nombres de sus habitantes iban en una lista utilizada por 

los victimarios para su rápida identificación: 

Nosotros estábamos Pablo Emilio Gómez, su esposa María del Carmen Idárraga, y los dos niños 

ŘŜ ŜƭƭƻǎΣ ŜǎǘłōŀƳƻǎ ǾƛŜƴŘƻ άtǊƻŦŜǎƛƽƴ tŜƭƛƎǊƻέ Ŝƴ ƭŀ ǘŜƭŜǾƛǎƛƽƴΣ ŎǳŀƴŘƻ Ŝƴ ǳƴŀ propaganda ella 

ŘƛƧƻΥ ά±ƻȅ ŀ ŀǊǊŜƎƭŀǊƭŜ Ŝƭ ǘŜǘŜǊƻ ŀƭ ƴƛƷƻ ǇŀǊŀ ǉǳŜ ǎŜ ŘǳŜǊƳŀέΣ Ŝƭƭŀ Ŝǎǘŀōŀ Ŝƴ ƭŀ ŎƻŎƛƴŀ ŀǊǊŜƎƭŀƴŘƻ 

Ŝƭ ǘŜǘŜǊƻ ȅ Ŝƭ ŜǎǇƻǎƻ Ŝǎǘŀōŀ ŀŎƻǎǘŀŘƻ Ŝƴ ƭŀ ŎŀƳŀ Ŏƻƴ ƭƻǎ Řƻǎ ƴƛƷƻǎ όΧύ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭƭƻǎ ƭƭŜƎŀǊƻƴ ŀǉǳƝ 

y empezaron por la ventana a tirar tiros ȅ ŘŜŎƝŀƴ άŘƽƴŘŜ Ŝǎǘłƴ Ŝǎƻǎ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀǎέΦ 5ŜǎǇǳŞǎ ŜƴǘǊŀǊƻƴ 

hasta la sala y entonces el señor que le disparó se paró en una silla, entonces Pablo cuando oyó 

ƭƻǎ ǇǊƛƳŜǊƻǎ ŘƛǎǇŀǊƻǎ ƭŜ ŘƛƧƻ άƳŀƴƻ ƴƻ ƳŜ ƳŀǘŜέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Şƭ ǎŜ ƛōŀ ƭŜǾŀƴǘŀƴŘƻ ŘŜǎǇŀŎƛƻΣ ŎǳŀƴŘƻ 

estaba ǎŜƴǘŀŘƻ Ŝƴ ƭŀ ŎŀƳŀ ƭŜ ŘƛƧƻ ŜǎŜ ǎŜƷƻǊ άǉǳƛǘŜ ƭƻǎ ƴƛƷƻǎ ŘŜ ŀƘƝ ƻ ǉǳƛŜǊŜ ǉǳŜ ǘŀƳōƛŞƴ ƭƻǎ 

ƳŀǘŜƳƻǎέΦ ;ƭ ǎŜ ǉǳŜŘƽ ŎŀƭƭŀŘƻ ȅ ƴƻ ƭƻǎ ǉǳŜǊƝŀ ǉǳƛǘŀǊΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭ ƴƛƷƻ ǎŜ ŎƻǊǊƛƽ ǇŀǊŀ ŘƻƴŘŜ Ŝǎǘŀōŀ 

el otro niño dormido y entonces ahí fue donde él le disparó por detrás, después él cayó boca abajo, 

cuando ya le había dado los primeros disparos lo cogió del pelo y lo miró y después lo tiró contra 

ƭŀ ǇŀǊŜŘ όΧύ ƴƻ ƻƝ ƭƻ ǉǳŜ ƭŜ ŘƛƧƻ aŀǊƝŀ ŘŜƭ /ŀǊƳŜƴ ŀ ŜǎŜ ǎŜƷƻǊΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ŜǎŜ ǎŜƷƻǊ ƭŜ ŘƛƧƻ ά¦ǎǘŜŘ 

ǉǳŞ ǉǳƛŜǊŜ ǾƛŜƧŀ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ƭŀ ǘƛǊƽ ŎƻƴǘǊŀ Ŝƭ ƳǳǊƻ ŘŜ ƭŀ ŎƻŎƛƴŀ ȅ ƭŜ Řƛƻ ƭƻǎ ŘƛǎǇŀǊƻǎέ118. 

Estábamos sentados en la sala Carlos Enrique, Gildardo Antonio y el viejito, cuando de un 

momento a otro oímos un tiro por allá abajo junto a la heladería La Diana, dijo Carlos Enrique que 

nos entráramos para adentro porque de pronto nos mataban, Carlos Enrique cerró la ventana y 

ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ƭŀ ǇǳŜǊǘŀ όΧύΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ ŀƭ ŦǊŜƴǘŜ ŘŜ Ƴƛ Ŏŀǎŀ ǎǳōƛŜǊƻƴ ȅ ǇŀǊŀǊƻƴ Ŝƭ ŎŀǊǊƻΣ ȅ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ 

ƴƻǎ ƎǊƛǘŀǊƻƴ ŘŜ ƭŀ ŎŀƭƭŜ άΘ!ōǊŀƴ ƭŀ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀ ǇǳŜǊǘŀΗέΣ ǇŜǊƻ ŎƻƳƻ dos o tres veces en una, era muy 

fuerte el llamado que nos hacían, volvían y repetían. Ahí mismo tiraron una granada contra la 

ventana de la casa, seguidamente hicieron cuatro disparos, no sé si al aire o a la puerta, ellos 

llegaron dándole culata o pata a todo golpe, le daban y nos insultaban. Entonces a lo que no 

ŀōǊƛƳƻǎ ƭŀ ǇǳŜǊǘŀΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ƭŜ ŘƛƧƻ Ŝƭ ǳƴƻ ŀƭ ƻǘǊƻ άŘŜƭŜ ŀ ƭŀ ǾŜƴǘŀƴŀέΣ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ǘƛǊŀǊƻƴ 

otra bomba contra la ventana. Entonces ahí mismo pudieron abrir y entraron a la sala, ahí mismo 

le tiraron una bomba al equipo de sonido que quedó inservible, le tiraron otra bomba al televisor, 

                                              

118   Ibíd., Cuaderno Anexo N° 2, ff. 49ς50. 
 



entonces el viejito viendo que ellos entraron se sentó junto a la mesa de aplanchadora creyendo 

que se escapaba porque estaba anciano, luego se acostó en una cama, ahí mismo le tiraron una 

bomba o granada y le destrozaron todo el estómago, le partieron un brazo en tres pedazos y 

ǎŜƎǳƝŀƴ ŘłƴŘƻƭŜΣ ȅ ƎǊƛǘŀōŀƴ άǎŀƭƎŀƴ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀǎέΣ ȅ ǾƻƭǾƝŀƴ ȅ ǘƛǊŀōŀƴ ŀƭ ŎƻƳŜŘƻǊΦ 9ǎƻ ƭƻ ǾƻƭǾƛŜǊƻƴ 

nada, nos tiraban con qué rabia con nosotros, las dos niñas que estudian, la una se metió bajo de 

la cama y la otra se subió al cielo raso con dos niños pequeños y quedó con los pies trozados por 

las balas, entonces Carlos Enrique se metió en una caneca y a lo que vio que le tiraron una bomba 

ŀƭ ǇŀǇłΣ ǎŜ ǇŀǊƽ ȅ ƭŜǎ ŘƛƧƻ άΛ!ƘƻǊŀ ǉǳŞ Ǿŀƴ ŀ ƘŀŎŜǊΚ Λ¸ŀ ƴƻ ŀŎŀōŀǊƻƴ Ŏƻƴ ǘƻŘƻΚέ 9ƴǘƻƴŎŜǎ ƭŜ 

ŎƻƴǘŜǎǘŀǊƻƴ άȅ ŀ Ǿƻǎ ǘŀƳōƛŞƴ ƎǊŀƴ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀέΣ ȅ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ƭŜ ǘƛǊŀǊƻƴ Řƻǎ ƎǊŀƴŀŘŀǎ ȅ ƭƻ ŘŜǎǘǊƻȊŀǊƻƴ 

todo, el carro estaba prendido en la calle, apenas le tiraron a Carlos Enrique, le dijo el que más 

ƳŀƴŘŀ ά¢ƝǊŀƭŜ ŀƭ ǾƛŜƧƻέΣ ŀƘƝ ŦǳŜ ŎǳŀƴŘƻ ƭŜ ǘƛǊŀǊƻƴ ƭŀ ōƻƳōŀ ŀƭ ǾƛŜƧƻ /ŀǊƭƻǎ 9ƴǊƛǉǳŜΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭ ƻǘǊƻ 

ƭŜ ŎƻƴǘŜǎǘƽ ά¸ŀ Ŝǎǘł ƭƛǎǘƻέ119. 

Estas acciones selectivas en las viviendas de la calle La Reina se combinaron con ataques 

indiscriminados contra varias personas que se encontraban a lo largo de la misma calle y 

presenciaron lo sucedido. Allí murieron Luis Eduardo Hincapié (cotero y simpatizante de la UP), 

Fabio de Jesús Sierra Gómez (albañil), Diana María Vélez Barrientos (ama de casa), Luis Ángel 

de Jesús Moreno San Martín (minero), el niño Francisco William Gómez Monsalve (estudiante) 

y su tío Henry Albeiro Castrillón (cotero), Jesús Eduardo Hernández Sierra (minero), María Dolly 

Bustamante (ama de casa), José Danilo Amariles Ceballos (minero), Jairo Alfonso Gil (minero), 

Jairo de Jesús Rodríguez Pardo (conductor, empleado del municipio) y Jesús Emilio Calle Guerra 

(despachador de vehículos de servicio público y simpatizante de la UP) (Ver Tabla N° 2 y 

Cartograma N° 3): 

¸ƻ ǾŜƴƝŀ ŘŜ Ƴƛ ǘǊŀōŀƧƻ όΧύ ǾŜƴƝŀ ǎǳōƛŜƴŘƻ ƭŀ ŦŀƭŘŀ ǇŀǊŀ ƭƭŜƎŀǊ ŀƭ ǇŀǾƛƳŜƴǘŀŘƻ Ŝƴ [ŀ wŜƛƴŀΣ 

cuando sentí un vehículo que iba bajando, yo no le paré bolas porque como por ahí baja tanto 

carro, entonces seguí mi ruta porque venía para mi casa. Cuando iba llegando a la casa del difunto 

ά{ŀƛƴƻέ ό[ǳƛǎ 9ŘǳŀǊŘƻ {ƛŜǊǊŀύΣ ȅƻ ǎŜƴǘƝ ƭŀ ōǳƭƭŀ ŘŜƭ ŎŀǊǊƻ ǉǳŜ ǾŜƴƝŀ ƭƛƎŜǊƻΣ ȅƻ ǎŜƎǳƝ ǇŀǊŀ ŀǘǊłǎΣ 

ŎǳŀƴŘƻ Ǿƛ Ŝƭ ŎŀǊǊƻ ŦǳŜ ǇƻǊǉǳŜ ŦǊŜƴƽ ŦǊŜƴǘŜ ŀ ƭŀ Ŏŀǎŀ ŘŜ ά{ŀƛƴƻέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ȅƻ ƭƻ ǉǳŜ Ǿƛ ŦǳŜ ǉǳŜ ǳƴ 

hombre alto se tiró del carro, yo me asusté porque lo vi armado, yo vi que el hombre le pegó una 

ǇŀǘŀŘŀ ŀ ƭŀ ǇǳŜǊǘŀ ŘŜƭ ά{ŀƛƴƻέ ȅ ŎǳŀƴŘƻ Ŏŀȅƽ ŜǊŀ ǉǳŜ ƛōŀ ŘƛǎǇŀǊŀƴŘƻΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ȅƻ ŀƭ ǾŜǊ ŜǎƻΣ ƳŜ 

Řƛƻ ƳƛŜŘƻ ȅ ƳŜ ŘŜƧŜ ŎŀŜǊ όΧύ ŀ ƳƝ ƴƻ ƳŜ Řƛƻ łƴƛƳƻ ƴƛ ŘŜ ŎƻǊǊŜǊΣ ǇƻǊǉǳŜ ǎƛ ŎƻǊǊƝŀ ŘŜ ǇǊƻƴǘƻ ƳŜ 

maǘŀōŀΣ ŀƘƝ ŦǳŜ ŎǳŀƴŘƻ ȅƻ Ǿƛ ŀƭ ƻǘǊƻ όΧύ ŎǳŀƴŘƻ Ŝƭ ƘƻƳōǊŜ ƭƭŜƎƽ ŀƘƝΣ ǾŜƴƝŀ ǳƴ ƴƛƷƻ Ŝƴ ǳƴŀ ŎƛŎƭŀΣ 

una señora y otras personas más, en ese momento, vi que le disparó al niño y enseguida a los 

otros que venían ahí porque iban a correr, ellos cayeron al suelo, entonces le hicieron señas al 

ŎŀǊǊƻ ǉǳŜ ǎƛƎǳƛŜǊŀ όΧύ120. 

Simultáneamente con los hechos en la calle La Reina, el segundo escenario fue el parque 

central Los Próceres, donde los victimarios ejecutaron un ataque indiscriminado contra las 

personas que se encontraban en los lugares públicos del mismo. Uno de los escenarios atacados 

                                              

119   Ibíd., Cuaderno Original N° 1, ff. 11ς13. 
 
120   Ibíd., Cuaderno Original N° 1, ff. 23ς25. 
 



fue el interior del bar Johnny Kay τubicado en la calle Sucreτ, donde fueron asesinados Luz 

Evidelia Orozco Saldarriaga (mesera), Rosa Angélica Masso Arango (mesera), Jesús Antonio 

Benítez (minero), Pablo Emilio Idárraga Osorio (minero), Roberto Antonio Marín Osorio 

(empleado de la FGM y simpatizante de la UP), Luis Adalberto Lozano Ruíz (tendero) y Guillermo 

Darío Osorio Escudero (minero, pensionado de la FGM, arrendador de caballos y simpatizante 

de la UP) (Ver Tabla N° 2 y Cartograma N° 3): 

Eran más o menos las 7:00 de la noche, estaba en el bar Johnny Kay que queda al frente del 

ǇŀǊǉǳŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭ όΧύΦ ¸ƻ Ŝǎǘŀōŀ ŎŜǊŎŀ ŀ ƭŀ ǇǳŜǊǘŀ ŎǳŀƴŘƻ ƻƛƎƻ ƭŀ ǇǊƛƳŜǊ ŘŜǎŎŀǊƎŀΣ ŦǳŜ Ŝƴ ǊłŦŀƎŀ ŘŜ 

metralleta, me fui a parar a correr, entonces recibí el primer tiro que fue éste de la pierna derecha, 

caí recostado a la pared del lado, luego veo que de un carro que no pude observar bien, pequeño, 

un campero, de ese carro se baja un tipo con dos cananas (Cinto dispuesto para llevar cartuchos) 

y arrimó hasta la puerta ametrallando hacia adentro. Luego llegó otro que supongo se bajó del 

ƳƛǎƳƻ ŎŀǊǊƻΣ ŜƴǘǊƽ Řƻǎ Ǉŀǎƻǎ ƘŀŎƛŀ ŀŘŜƴǘǊƻΣ Ŝƭ ŎƻƳǇŀƷŜǊƻ ƭŜ ŘƛŎŜ άΘƭƛƎŜǊƻΗέΣ ȅ ƭǳŜƎƻ ŜǎǘŜ ǵƭǘƛƳƻΣ 

el segundo, lanza dos granadas hacia adentro del bar, siguió la ráfaga de metralleta y luego 

ŘŜǎŀǇŀǊŜŎƛŜǊƻƴ όΧύΦ {ŜƎǳƝ ƻȅŜƴŘƻ ŘƛǎǇŀǊƻǎ Ŝƴ ŘƛŦŜǊŜƴǘŜǎ ƭǳƎŀǊŜǎ ŘŜ ƭŀ ǇƻōƭŀŎƛƽƴΣ ǇƻǊ ƭŀǎ ŎŀƭƭŜǎΣ Ŝƴ 

ráfaga unos y tiro a tiro otros121. 

Una vez realizado el ataque al bar Johnny Kay, los victimarios arremetieron contra las 

personas que se encontraban en los demás lugares públicos del parque central. En las 

instalaciones del estadero El Kiosco, ubicado en el propio parque, murieron Guillermo de Jesús 

Areiza Arcila (minero), Fabio Arnoldo Jaramillo Fernández (minero), Jesús Aníbal Gómez García 

(minero), la niña Shirley Cataño Patiño (estudiante), Jorge Luis Puerta Londoño (Secretario del 

Juzgado de Instrucción Criminal) y Libardo Antonio Cataño Atehortúa (minero). En los andenes 

y calles del parque fueron asesinados dos indigentes (personas no identificadas), María Soledad 

Patiño (ama de casa), Juan de Dios Palacio Múnera (minero), Jesús María David (minero), 

Robinson de Jesús Mejía Arenas (albañil y vendedor de rifas), Julio Martin Flórez Ortiz (minero) 

y Regina del Socorro Muñoz de Mestre (empleada de la FGM) (Ver Tabla N° 2 y Cartograma N° 

3): 

Eran más o menos las 7:00 de la noche, fui al parque a hacer un chance (juego de azar tipo 

ƭƻǘŜǊƝŀύ όΧύ ŜǎǘŀƴŘƻ Ŝƴ Ŝƭ ŎƘŀƴŎŜ ǎƛŜƴǘƻ ǳƴƻǎ ǘƛǊƻǎ ƘŀŎƛŀ ŀǊǊƛōŀ ŀƭ frente del Johnny Kay, cuando 

ya sentí unas ráfagas corrí y me eché boca abajo tras las escalas que hay para bajar al parque a 

continuación del Kiosco, luego de estar ahí yo tendido veo a otros dos señores muertos tendidos 

Ŝƴ Ŝƭ ǇŀǊǉǳŜ όΧύ ƘŀōƝŀ ƻǘǊƻ ǎŜƷƻǊ que estaba parado escondido junto al muro y entonces veo a 

ƭƻǎ ǎƛŎŀǊƛƻǎ ŜƴƳŀǎŎŀǊŀŘƻǎ ǉǳŜ ōŀƧŀōŀƴ ŘŜƭ WƻƘƴƴȅ Yŀȅ όΧύ ōŀƧŀōŀƴ ǊŜŎƻǎǘŀŘƻǎ ǇƻǊ Ŝƭ ƳǳǊƻ ŘŜ ƭŀǎ 

ŜǎŎŀƭŀǎ ŘŜƭ ǇŀǊǉǳŜ όΧύ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Ŝǎƻǎ ŜƴƳŀǎŎŀǊŀŘƻǎ ǾŜƴ ŀ ƭƻǎ ŎƛǾƛƭŜǎ ȅ ŀƭ ǉǳŜ ŘƛƎƻ ȅƻ ǉǳŜ Ŝǎǘŀōŀ 

escondido y se asomó mirar, los sicarios lo acribillaron y enseguida acribillaron a otro que había al 

ƭŀŘƻ όΧύ ŘƛǎǇŀǊŀǊƻƴ ƳǳŎƘŀǎ ǾŜŎŜǎ ŎƻƴǘǊŀ Ŝƭ Yƛƻǎƪƻ ȅ Ŝƭ ǇŀǊǉǳŜ όΧύ ƭǳŜƎƻ ŘƛǎǇŀǊŀǊƻƴ ŎƻƴǘǊŀ ǳƴŀ 

buseta de servicio urbano donde mataron a una señora, la buseta estaba cuadrada para salir a La 
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/ǊǳȊŀŘŀ όΧύ122. 

Dentro del templo parroquial τubicado en la esquina opuesta al bar Johnny Kayτ varios 

feligreses esperaban el inicio de una celebración eucarística. Durante el ataque al parque 

central, muchas personas buscaron refugio en la iglesia y cerraron sus puertas, ante lo cual los 

victimarios dispararon contra el templo y arrojaron en su interior varias granadas que no 

hicieron detonación y que luego fueron recuperadas123. 

Tanto en la calle La Reina como en el parque central muchas personas fueron heridas 

gravemente, algunas de las cuales murieron en los hospitales San Juan de Dios y La Salada (Ver 

Tablas N° 2 y 3). Los heridos menos graves recibieron auxilio de sus familiares y vecinos: 

Escuché unos disparos por la calle y no supe de qué se trataba, al ratico sentía que tocaban la 

puerta de mi casa como en una forma muy desesperada, seguían tocando la puerta seguido y 

ŜǎŎǳŎƘŀōŀ ƭŀ ǾƻȊ ŘŜ ǳƴŀ ƳǳƧŜǊ ǉǳŜ ŘŜŎƝŀΥ άtƻǊ ŦŀǾƻǊ łōǊŀƳŜ ǉǳŜ ǘŜƴƎƻ ŀ Ƴƛ ŜǎǇƻǎƻ ƘŜǊƛŘƻέΣ ǇŜǊƻ 

yo no conocí la voz. En vista de tanta súplica, me asomé a ver quién era y vi a unos niñitos parados 

en el corredor de la casa, esos niños lloraban, entonces abrí la puerta y al hacerlo reconocí a quien 

ƳŜ ƭƭŀƳŀōŀΣ ŀ ǉǳƛŜƴ ƘŀŎŜ ǾŀǊƛƻǎ ŀƷƻǎ ŎƻƴƻȊŎƻΣ ȅ ƳŜ ŘƛƧƻΥ ά!ȅΣ ƳƛǊa cómo me volvieron a mi 

ŜǎǇƻǎƻέΦ 9ƭ ǎŜƷƻǊ ǎŜ ŜƴŎƻƴǘǊŀōŀ Ŝƴ Ŝƭ Ǉƛǎƻ Ƴǳȅ ŜƴǎŀƴƎǊŜƴǘŀŘƻΣ ȅƻ ƳŜ ŀǎǳǎǘŞ ƳǳŎƘƻΣ ŜƴǘǊŞ ƭƻǎ 

niños y la señora recogió al esposo, lo entró arrastrando. Yo le pregunté a ella qué ocurrió y ella 

ƳŜ ŎƻƴǘŜǎǘƽΥ ά9ǎǘłƴ ŘƛǎǇŀǊŀƴŘƻ Ŝƴ ƭŀ ŎŀƭƭŜ ȅ ƳƛǊŀ ŎƽƳƻ ƳŜ ƭƻ ǾƻƭǾƛŜǊƻƴέΦ ¸ƻ ƭŜ ŘƛƧŜ ǉǳŜ ǉǳŞ ǇƻŘƝŀ 

ƘŀŎŜǊΣ ƳŜ ŘƛƧƻ ǉǳŜ ǇƛŘƛŜǊŀ ǳƴ ŎŀǊǊƻ ƻ ƭŀ ŀƳōǳƭŀƴŎƛŀ όΧύ Ŝƭ ǎŜƷƻǊ ǎŜ ƭŀƳŜƴǘŀōŀ ƳǳŎƘƻΣ ŘŜŎƝŀ ǉǳŜ 

le habían quebrado el hombro y la clavícula, yo le di una pastilla y al rato el señor se calmó algo, y 

la señora salió a la calle a ponerle la mano a los carros a ver quién la llevaba al hospital. En ese 

momento llovía mucho, a lo último ella habló con un conductor y entró por el señor que estaba 

herido, salió con él para el hospital y yo quedé con los niños que andaban con ellos, y hasta el otro 

día por la mañana me vine a dar cuenta que lo que había ocurrido había sido una masacre124. 

El tercer escenario fue el recorrido que la caravana de victimarios realizó desde el parque 

central hasta la base del Batallón Bomboná, ubicada en las afueras del casco urbano de Segovia, 

por las calles Sucre, Bolívar y La Banca. Durante el trayecto por la calle Bolívar, los asesinos 

dieron muerte a José Abelardo Osorio Betancur (minero), Óscar de Jesús Agudelo López 

(minero) y Jesús Orlando Vásquez Zapata (minero). Al llegar frente a la base militar atacaron a 

varios vehículos, dando muerte a Jesús Avalo (transportador) (Ver Tabla N° 2 y Cartograma N° 

3). 

Yo me encontraba andando para La Cruzada con un compañero mío que también era chofer, 

en la balacera a él le pegaron un tiro, iba yo andando con él en el carro cuando le pegaron un tiro, 

nosotros íbamos en Cuatro Esquinas y de ahí se ve la base militar, en esos momentos yo paré el 
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carro y miré para la base y vi una luz de un carro de esos que entró para allá y reversó ahí mismo, 

como que dejó a alguien ahí y reversó ahí mismo, y de ahí salió para afuera, porque prácticamente 

iban saliendo del pueblo, yo vi tres carros, pasaron cerca de nosotros echando plomo y le dieron 

al compaƷŜǊƻ ƳƝƻ ǉǳŜ Ƴłǎ ǘŀǊŘŜ ƳǳǊƛƽ όΧύ125. 

Luego de permanecer por unos momentos frente al Batallón Bomboná, los victimarios se 

dirigieron al corregimiento La Cruzada de Remedios, donde realizaron un nuevo ataque 

indiscriminado sobre varias casas y vehículos a la entrada, en la plaza central y a la salida del 

corregimiento. En este cuarto escenario fueron asesinadas Olga Lucía Agudelo de Barrientos (ama 

de casa) y la menor Erika Milena Marulanda (estudiante), mientras otras trece personas fueron 

heridas (Ver Tablas N° 2 y 3, y Cartograma N° 4): 

Yo trabajo en un entable de minas en La Cruzada, yo me encontraba allá cuando oí los disparos 

que sonaban en la entrada de La Cruzada, entonces en esas venía una escalera (bus de transporte 

público), entonces yo me puse a observar cuando se bajaron dos personas, había una con una 

peluca y otro alto con uniforme como del Ejército. Entonces llegaron y pararon el carro y agarraron 

ahí mismo a dispararle, hirieron al chofer con un tiro en la frente y mataron un pasajero, después 

de haberle disparado a la escalera salieron disparando ráfagas y gritando que volverían muy 

pronto para acabar con aquellos que les quedaban faltando126. 

1.2.4 El papel de la fuerza pública 

Para 1988, la fuerza pública contaba con la presencia permanente del XII Distrito de Policía 

de Segovia, adscrito al Departamento de Policía de Antioquia y ubicado en el parque central del 

municipio. De igual manera, con el Batallón Bomboná con base en Segovia, adscrito a la XIV 

Brigada del Ejército Nacional y ubicado en las afueras de la cabecera municipal sobre su única 

vía de entrada y salida (Ver Cartograma N° 3). 

No obstante, durante la ejecución de la acción criminal del 11 de noviembre no hubo 

reacción por parte de la fuerza pública para contrarrestar los ataques. La Policía se atrincheró 

en el comando ubicado en el parque central τuno de los escenarios de la masacreτ y el 

Ejército se acantonó en las instalaciones de la base del Batallón Bomboná: 

Todos los agentes y soldados estaban en el comando y en el cuartel, y esto lo sé porque ellos 

siempre se ven en la calle, lo mismo policías que soldados. El Ejército nunca abandona a Segovia 

por la noche. Y esa noche no había nadie, ni policías ni soldados. Yo llegué de Zaragoza a las 2:00 

de la tarde y yo no vi Ejército en el ǇǳŜōƭƻΣ ƴƛ ǇƻƭƛŎƝŀǎ ŀƴŘŀƴŘƻ Ŝƴ ƭŀ ŎŀƭƭŜ όΧύ127. 

Yo diría que el comportamiento del Ejército y la Policía el día de la masacre fue lo más cobarde 

ǉǳŜ ǎŜ ǇǳŜŘŜ ƘŀōŜǊ Ǿƛǎǘƻ ŀǉǳƝ όΧύ ƴƻ ƘƛŎƛŜǊƻƴ ƴŀŘŀ ǇŀǊŀ ƛƳǇŜŘƛǊ Ŝǎǘƻ ȅ ƴƛ ǎƛǉǳƛŜǊŀ ƘƛŎƛŜǊƻƴ ǳƴ 
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simulacro de haberƭƻǎ ǇŜǊǎŜƎǳƛŘƻ ƴƛ ƴŀŘŀ όΧύ ƳŀǎŀŎǊŀǊƻƴ ŀ ƭŀ ƎŜƴǘŜ ŀǉǳƝ Ŝƴ Ŝƭ ǇŀǊǉǳŜ ȅ ƭŀ tƻƭƛŎƝŀ 

ŀ ƳŜƴƻǎ ŘŜ ŎƛŜƴ ƳŜǘǊƻǎ ȅ ŎƽƳƻ Ŝǎ ǉǳŜ ƴƻ ŘŜŦƛŜƴŘŜƴ ŀƭ ǇǳŜōƭƻ όΧύ 9ƭ 9ƧŞǊŎƛǘƻ ƭƭŜƎƽ ŎƻƳƻ ǾŜƛƴǘŜ 

minutos o media hora después de que todo había pasado, llegaron maltratando a la gente 

obligándonos a que saliéramos con las manos en alto128. 

La Policía, tras atrincherarse en el comando, realizó maniobras militares que simulaban un 

enfrentamiento y mantuvo una actitud de permisividad para con los victimarios que 

perpetraban la masacre: 

Cuando sucedió eso, el tiroteo, estaba yo aquí en mi casa, yo me salí para afuera y cuando sentí 

un carro que subía por la calle La Reina a salir al parque, venían los ocupantes del carro haciendo 

ŘƛǎǇŀǊƻǎ όΧύ ǎƛƎǳƛŜǊƻƴ ŘŜ ǇŀǊŀ ŀǊǊƛōŀ ȅ ƭŀ tƻƭƛŎƝŀ Ŝǎǘŀōŀ Ƴás arriba en la esquina donde hay un 

poste, ahí yo vi dos policías de aquí uniformados, yo los vi desde lejos y los podía ver bien porque 

la calle es iluminada. Cuando el carro iba llegando adonde los policías, se fueron los policías 

despacio para arriba en la misma dirección que iba el carro, y dejaron pasar a los del carro; cuando 

el carro pasó por donde estaba la Policía, le dispararon los del carro a un señor que venía corriendo 

de para acá hacia abajo, a él lo mataron, ahí quedó muerto, lo mataron ahí cerquita donde estaban 

ƭƻǎ ǇƻƭƛŎƝŀǎ ȅ Ŝƭ ŎŀǊǊƻ ǎƛƎǳƛƽ ǇŀǊŀ ŀǊǊƛōŀ όΧύ ŘŜ ŀƘƝ ǎŜ ƳŜ ǇŜǊŘƛƽ Ŝƭ ŎŀǊǊƻ ŀ ƳƝ ȅ ƭƻǎ ǇƻƭƛŎƝŀǎ ǎƛƎǳƛŜǊƻƴ 

su camino tranquilamente129. 

Además de no repeler el ataque, el Ejército permitió la libre movilidad de la caravana de 

victimarios al levantar los retenes de control que mantenía sobre la vía principal que comunica 

a Segovia con Remedios: 

 

Desde el sitio en donde se halla la base militar debieron escucharse las ráfagas de Rς15 que 

estaban disparándose contra la población sin que los ƻŦƛŎƛŀƭŜǎ ƛƳǇŀǊǘƛŜǊŀƴ ƽǊŘŜƴŜǎ ŘŜ ŀŎŎƛƽƴ όΧύ 

El Batallón Bomboná mantiene un estricto control con la carretera que lleva de Segovia a 

Remedios, vía por la cual escaparon los asesinos. Frecuentemente actúan retenes para controlar 

el tráfico en dicha carretera y el control de la base sobre ella es permanente. Sin embargo, los 

vehículos en que se movía el grupo de sicarios pasaron tranquilamente frente a dicha base sin que 

nadie intentara detenerlos. Inclusive, este equipo criminal atacó a un autobús asesinando a los 

pasajeros prácticamente frente a la base. Ningún soldado se movió para tratar de impedir esta 

nueva matanza130. 

Sin embargo, la inacción no se limitó a la incapacidad para reaccionar, sino que al parecer 

era parte central del plan criminal. Vladimir denunció en su momento que los miembros de la 

fuerza pública no sólo instigaron sino que colaboraron en la planeación y ejecución de la 

                                              

128   Ibíd., Cuaderno Original N° 3, ff. 35ς36. 
 
129   Ibíd., Cuaderno Original N° 1, f. 322r. 
 
130   Ibíd., Cuaderno Original N° 53, ff. 86-88. 
 



masacre. En una de las declaraciones que hacen parte del expediente penal, el paramilitar 

señaló: 

Nosotros empezamos a recibir presiones del Coronel Navas que en ese entonces era el comandante 

de la sección de Inteligencia del Bς2 de la Décima Cuarta Brigada, y del Coronel Londoño que era el 

comandante del Batallón Bomboná. Estos militares querían que nosotros hiciéramos una operación 

rápida en Segovia y Remedios, pero como nosotros no teníamos buenas pistas de lo que se estaba 

ƳƻǾƛŜƴŘƻ ŀ ƴƛǾŜƭ ƛƴǘŜǊƴƻΣ ƴƻ ƘŀōƝŀ ƴŀŘŀ Ŝƴ ŎƻƴŎǊŜǘƻ όΧύ ƳŜ ǊŜǳƴƝ ǇŜǊǎƻƴŀƭƳŜƴǘŜ Ŏƻƴ Ŝƭ /ƻǊƻƴŜƭ bŀǾŀǎ 

y le conté que venía de Puerto Boyacá y que el acuerdo que yo había llegado con Henry Pérez era que 

ƭŜ ƝōŀƳƻǎ ŀ ƳŜǘŜǊ Ŝƭ ŘƛŜƴǘŜ ŀ {ŜƎƻǾƛŀΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭ /ƻǊƻƴŜƭ ƳŜ ŎƻƴǘŜǎǘƽΥ ά¸ŀ ŜǊŀ ƘƻǊŀΣ ǇƻǊǉǳŜ Ŝǎƻǎ 

ƎǳŜǊǊƛƭƭŜǊƻǎ ŘŜ ŀƭƭł ƳŜ ǘƛŜƴŜƴ Ƙŀǎǘŀ ŀǉǳƝέ όŜƭ ŘŜŎƭŀǊŀƴǘŜ ƘƛȊƻ Ŝƭ ŀŘŜƳłƴ ŀ ƭŀ ŀƭǘǳǊŀ ŘŜƭ ŎǳŜƭƭƻύΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ 

el Coronel me dijo que iba a llamar al Coronel Londoño, y que nos reuníamos en la Brigada al día 

siguiente, y efectivamente al otro día como a eso de las cuatro de la tarde acordamos con el Coronel 

Londoño. Él dijo que mientras él estuviera ahí no se podía hacer porque se embalaba, entonces afirmó 

que tenía pendientes unas vacaciones para la siguiente semana, entonces acordamos los tres, Navas, 

Londoño y yo, que alistáramos todo para noviembre cuando Londoño saliera a vacaciones, hacer todo 

lo de la masacre. Entonces hicimos cruces de listas por informaciones que tanto la Brigada tenía de 

auxiliadores de la guerrilla, como del Batallón y la que teníamos nosotros, y se hizo una lista final de 

Ƴłǎ ƻ ƳŜƴƻǎ ол ǇŜǊǎƻƴŀǎ όΧύ ƴƻǎ ǊŜǳƴƛƳƻǎ ǎƻƭŀƳŜƴǘŜ Ŝƭ ŎƻǊƻƴŜƭ [ƻƴŘƻño y el mayor Blanco para 

ultimar detalles para la masacre, llegamos a un acuerdo que el Coronel mandaba al mayor Blanco para 

la base de Segovia y que yo iría a verificar algunas informaciones que yo iba a recopilar allá en Segovia 

όΧύ 5ŜǎǇǳŞǎ ŘŜ Ŝǎƻ όŘŜ ƭa masacre), nos reunimos con el Coronel Navas Rubio en la Brigada y me dijo 

άvǳŞ ŜƳōŀǊǊŀŘŀ ǘŀƴ ƎǊŀƴŘŜ ǉǳŜ ǳǎǘŜŘ ƘƛȊƻ ǉǳŜ Ƴŀǘƽ Ƴłǎ ƎŜƴǘŜ ŘŜ ƭŀ ǉǳŜ ǘŜƴƝŀ Ŝƴ ƭŀǎ ƭƛǎǘŀǎέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ 

ȅƻ ŜȄǇƭƛǉǳŞ Ŝƭ ǇƻǊ ǉǳŞ ƘŀōƝŀƳƻǎ ƳŀǘŀŘƻ Ƴłǎ όΧύ131. 

Adicionalmente, los miembros de la fuerza pública desplegaron acciones orientadas a 

distorsionar los hechos y a desviar la responsabilidad por los mismos en otros actores. En 

sintonía con las acciones previas a la masacre, como las falsas tomas guerrilleras, el comandante 

del XII Distrito de Policía de Segovia, Capitán Jorge Eliécer Chacón Lasso, estableció 

comunicación en directo con la emisora radial Caracol mientras ocurría la masacre, informando 

que la población era objeto de un ataque guerrillero y que tanto el comando de Policía como la 

base del Ejército eran hostigadas y atacadas, razón por la cual los efectivos policiales estaban 

atrincherados en las instalaciones del cuartel132. 

Por su parte, el comandante encargado del Batallón Bomboná con base en Segovia, Mayor 

Marco Hernando BáŜȊ DŀǊȊƽƴΣ ǊŜƳƛǘƛƽ Ŝƭ мн ŘŜ ƴƻǾƛŜƳōǊŜ ŘŜ мфуу ǳƴ άLƴŦƻǊƳŜ ŘŜ ƭƻǎ ƘŜŎƘƻǎέ 

al comandante de la XIV Brigada del Ejército Nacional, Brigadier General Raúl Rojas Cubillos, en 

el que exponía las razones para descartar la responsabilidad de los grupos paramilitares y, en 

consecuencia, imputarla a las guerrillas de las FARC y el ELN: 

                                              

131   Expediente Penal 7583 de 1988, Diligencia de Ampliación de Indagatoria rendida por Alonso de Jesús Baquero Agudelo, 
Palmira, 29 de noviembre de 1995, Cuaderno Original N° 53, ff. 174ς193. 
 
132   Ibíd., Cuaderno Anexo N° 2, ff. 220ς229. La transcripción completa del diálogo está publicada en Voz, Bogotá, 17 de 
noviembre de 1988, p. 24. 
 



Siendo las 18:55 aproximadamente, se escucharon disparos y detonaciones en diferentes sitios 

de la localidad y de inmediato en la base militar se tomó el dispositivo del plan de reacción y 

ŎƻƴǘǊŀҍŀǘŀǉǳŜΣ ȅŀ ǉǳŜ ǎŜ ǘǊŀǘŀōŀ ŘŜ ǳƴ ŀǎŀƭǘƻ ŀ ƭŀ ƭƻŎŀƭƛŘŀŘ ȅ ŘƻƴŘŜ ǎŜ ǇǊŜǎǳƳŜ ǉǳŜ ǘŀƳōƛŞƴ ƭŀ 

base militar iba a ser sujeto de asalto por parte de grupos subversivos que operan en el área 

ƎŜƴŜǊŀƭ ŘŜ ƭŀ ƧǳǊƛǎŘƛŎŎƛƽƴ όΧύ tƻǊ ƭƻ ŀƴǘŜǊƛƻǊΣ ǳƴŀ ŀŎŎƛón como ésta, que se atribuye a un grupo 

paramilitar se debe descartar, ya que la acción fue efectuada por no menos de un grupo de 40 a 

50 sujetos, lo que nos da a entender que un grupo paramilitar ejecuta una acción de éstas no en 

grupos numerosos, ya que necesitarían de mucho tiempo para que se les garantice la seguridad. 

ałǎ ƴƻ ŀǎƝ ŀ ƭƻǎ ƎǊǳǇƻǎ ǎǳōǾŜǊǎƛǾƻǎ ǉǳŜ ƻǇŜǊŀƴ Ŝƴ ƭŀ ƧǳǊƛǎŘƛŎŎƛƽƴ όΧύ133. 

Esta versión fue ratificada y sustentada por el comandante del Batallón Bomboná, Teniente 

Coronel Alejandro Londoño Tamayo, a través de un oficio remitido al Juzgado 8° de Orden 

Público de Segovia el 20 de noviembre de 1988: 

El 11 noviembre de 1988 el municipio de Segovia fue objeto de un ataque por parte de 

bandoleros de las FARC y el ELN, los cuales empleando diferentes clases de armas atacaron a la 

ǇƻōƭŀŎƛƽƴ ŎƛǾƛƭ Ŝƴ ŘƛŦŜǊŜƴǘŜǎ ǎƛǘƛƻǎ ȅ ƘƻǎǘƛƎŀǊƻƴ ŀƭ ǇǳŜǎǘƻ ŘŜ tƻƭƛŎƝŀ όΧύΦ {Ŝ ǇǊŜǎŜƴǘŀ ǳƴŀ ǎŜǊƛŜ ŘŜ 

indicios y consideraciones generales que hacen presumir que el hecho fue realizado por un grupo 

de bandoleros de extrema ƛȊǉǳƛŜǊŘŀ όC!w/ҍ9[bύΦ {Ŝ ǎŜƭŜŎŎƛƻƴƽ ƻōƧŜǘƛǾƻǎ ƘǳƳŀƴƻǎ ŘŜ ǊŜŎƻƴƻŎƛŘƻǎ 

dirigentes políticos del Partido Liberal, a quienes se ubicó en sus propias casas y asesinó, y otros 

simpatizantes del mismo partido y del Partido Conservador. No se encontró dentro de los muertos 

ningún dirigente de la extrema izquierda, sólo un muerto simpatizante de la UP. Los ataques no 

afectaron instalaciones de las organizaciones de izquierda; la alcaldía no sufrió destrozo alguno, 

ni la burgomaestre fue atacada; tampoco fueron afectados sus guardaespaldas ni el vigilante del 

despacho, quienes son reconocidos dirigentes de la UP134. 

En esta comunicación se desecha la hipótesis del ataque paramilitar y se reafirma la 

responsabilidad de la guerrilla a partir de resaltar e imputar militancia política con el Partido 

Liberal y el Partido Conservador a la mayoría de las víctimas, minimizando las afectaciones a la 

UP. 

Con base en la investigación judicial, la cual determinó que la propaganda del MRN fue elaborada 

y distribuida por personal adscrito al Batallón Bomboná de Segovia, se esclareció la correspondencia 

existente entre las reacciones de la fuerza pública y los tres boletines del MRN publicados entre el 15 

y 30 de noviembre de 1988135. 

El objetivo de estos últimos consistió en eludir la responsabilidad del MRN en la masacre e 

imputársela a la guerrilla. Para lograrlo, el primer boletín hizo una lista de cada uno de los 

                                              

133   Ibíd., Cuaderno Anexo N° 2, ff. 155ς165. 
 
134   Expediente Disciplinario N° 022ςттнстκмфууΣ /ǳŀŘŜǊƴƻ hǊƛƎƛƴŀƭ bϲ нΣ ŦŦΦ ннфҍнорΦ 
 
135   Expediente Penal 7583 de 1988, Cuaderno Original N° 3, ff. 305; Expediente Disciplinario N° 022ς77142/1988, 
Cuaderno Original N° 1, ff. 233ς234; Informe Técnico de Inspección Judicial sobre la Masacre de Segovia, Antioquia, 
ocurrido el 11 de noviembre de 1988. Bogotá, Archivo del Ministerio del Interior y Justicia, caja 4096, carpeta 24836, ff. 
70ς71. 
 



actores que podrían beneficiarse con el ataque, descartándolos uno a uno hasta concluir que el 

hecho fue intencionalmente planeado por la guerrilla de las FARC, el PC y la UP para enlodar el 

nombre de la fuerza pública. El segundo boletín reconstruyó los hechos para demostrar que el 

ataque no iba dirigido contra la UP y a partir de ese argumento reforzar la imputación anterior. 

Las acusaciones del MRN fueron llevadas hasta el extremo de pedir públicamente condena para 

los responsables y, de paso, declarar ilegal a la UP y el PC. Al respecto, uno de sus comunicados 

ǎŜƷŀƭŀΥ άƭŀǎ ƳŀǎŀŎǊŜǎ ǎƻƴ ƻǊǉǳŜǎǘŀŘŀǎ ǇƻǊ ƭŀ ¦ƴƛƽƴ tŀǘǊƛƽǘƛŎŀ ȅ el Partido Comunista y 

ŜƧŜŎǳǘŀŘŀǎ ǇƻǊ ƭƻǎ ŀǎŜǎƛƴƻǎ ŘŜ ƭŀǎ C!w/έΦ 

Como resultado de la investigación judicial, varios miembros de la fuerza pública fueron juzgados 

y sentenciados por el delito de terrorismo (hechos previos de la masacre). Se trata de los oficiales del 

Ejército Nacional teniente coronel Alejandro Londoño Tamayo, mayor Marco Hernando Báez Garzón, 

capitán Hugo Alberto Valencia Vivas y teniente Edgardo Alfonso Hernández Navarro, adscritos al 

Batallón de Infantería N° 12 Batalla de Bomboná con base en Segovia, de la XIV Brigada, así como el 

capitán de la Policía Nacional Jorge Eliécer Chacón Lasso, adscrito al XII Distrito de Policía de 

Segovia136. 

N° Día Mes Año 
Lugar de 

ocurrencia 

Nombres y 

apellidos 
Sexo Edad 

Profesión, 

ocupación u 

oficio 

Observaciones 

1 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

María del Carmen 

Idárraga de 

Gómez 

Mujer 33 Ama de casa 

Acribillada al interior de su casa, 

en la calle La Reina. Esposa de 

Pablo Emilio Gómez Chaverra. 

Murió en el hospital La Salada. 

Era simpatizante de la Unión 

Patriótica. 

2 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Pablo Emilio 

Gómez Chaverra 
Hombre 31 Minero 

Acribillado al interior de su casa, 

en la calle La Reina. Esposo de 

María del Carmen Idárraga de 

Gómez. Luego de ser baleado, los 

victimarios lo tomaron por la 

cabeza golpeándolo contra una 

pared. Era simpatizante de la 

Unión Patriótica. 

                                              

136   Corte Suprema de Justicia. Sala de Casación Penal. Recurso de Casación ante Sentencia Condenatoria proferida por el 
Tribunal Nacional, Sala de Decisión, contra el procesado Alejandro Londoño Tamayo y otros, por los delitos de terrorismo, 
concierto para delinquir y homicidios agravados. Decisión: no impugnar el fallo casado. Bogotá, Proceso N° 18499, 25 de 
ƻŎǘǳōǊŜ ŘŜ нллмΣ рм ŦŦΦ aŀȅƻǊ ŘŜǎŀǊǊƻƭƭƻ Ŝƴ Ŝƭ ŎŀǇƝǘǳƭƻ пΥ ά9ƭ ŎŀƳƛƴƻ ŘŜ ƭŀ ƧǳǎǘƛŎƛŀ ȅ ƭŀ ƛƳǇǳƴƛŘŀŘέΦ 
 



3 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Carlos Enrique 

Restrepo Pérez 
Hombre 77 

Minero, 

pensionado de 

la Frontino 

Gold Mines 

Asesinado al interior de su casa, 

en la calle La Reina, mediante 

ametrallamiento indiscriminado y 

granadas de fragmentación. 

Padre de Carlos Enrique y 

Gildardo Antonio Restrepo 

Cadavid. Era simpatizante del 

Partido Liberal. 

4 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

 Carlos Enrique 

Restrepo Cadavid 
Hombre 26 Carnicero 

Asesinado en el interior de su 

casa, en la calle La Reina, 

mediante granadas de 

fragmentación. Hijo de Carlos 

Enrique y hermano de Gildardo 

Antonio. Era simpatizante del 

Partido Liberal. 

5 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Gildardo Antonio 

Restrepo Cadavid 
Hombre 35 Minero 

Acribillado al interior de su casa, 

en la calle La Reina. Hijo de Carlos 

Enrique y hermano de Carlos 

Enrique. Era simpatizante del 

Partido Liberal. 

6 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Luis Eduardo 

Sierra 
Hombre 41 

Mecánico y 

transportador 

Acribillado en la puerta de su 

casa, en la calle La Reina. 

/ƻƴƻŎƛŘƻ ŎƻƳƻ ά9ƭ {ŀƛƴƻέΦ 

Cuñado de Jesús Antonio García. 

Días atrás había sido amenazado 

y señalado como auxiliador de la 

guerrilla por el Ejército en un 

allanamiento ilegal efectuado a 

su vivienda. Era simpatizante de 

la Unión Patriótica. 

7 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jesús Antonio 

García Quintero 
Hombre 41 Minero 

Acribillado al interior de la casa 

de su cuñado Luis Eduardo Sierra, 

ŀƭƛŀǎ ά9ƭ {ŀƛƴƻέΦ 

8 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Luis Eduardo 

Hincapié 
Hombre 40 Cotero 

Acribillado en la puerta de su 

casa, en la calle La Reina. Era 

simpatizante de la Unión 

Patriótica. 



9 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Fabio de Jesús 

Sierra Gómez 
Hombre 38 Albañil Acribillado en la calle La Reina. 

10 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Diana María Vélez 

Barrientos 
Mujer 21 Ama de casa Acribillada en la calle La Reina. 

11 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Luis Ángel de 

Jesús Moreno San 

Martín 

Hombre 16 Minero 

Asesinado mediante granadas de 

fragmentación en la calle La 

Reina. 

12 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Francisco William 

Gómez Monsalve 
Hombre 10 Estudiante 

Atacado mediante granadas de 

fragmentación en la calle La 

Reina. Estaba montando bicicleta 

en compañía de su tío materno 

Henry Albeiro Castrillón. Murió 

en el hospital San Juan de Dios. 

13 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Henry Albeiro 

Castrillón 
Hombre 21 Cotero 

Acribillado en la calle La Reina. 

Era tío materno del menor 

Francisco William Gómez 

Monsalve. 

14 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jesús Eduardo 

Hernández Sierra 
Hombre   Minero Acribillado en la calle La Reina. 

15 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

María Dolly 

Bustamante 
Mujer 23 Ama de casa Acribillada en la calle La Reina. 

16 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

José Danilo 

Amariles Ceballos 
Hombre 26 Minero 

Acribillado en la calle La Reina. 

Venía de trabajar de la mina, los 

victimarios lo observaron y se 

devolvieron para asesinarlo. 

17 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 
Jairo Alfonso Gil Hombre   Minero 

Acribillado en la intersección de 

las calles La Reina y El Palo. Murió 

en Medellín donde fue trasladado 

en busca de atención médica. 

18 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jairo de Jesús 

Rodríguez Pardo 
Hombre 46 

Conductor, 

empleado del 

municipio 

Acribillado en la esquina de la 

calle El Palo con calle La Reina. 

19 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jesús Emilio Calle 

Guerra 
Hombre 39 

Despachador 

de vehículos de 

servicio público  

Acribillado en la calle La Reina, 

cerca al parque central. Era 



simpatizante de la Unión 

Patriótica. 

20 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Guillermo de 

Jesús Areiza Arcila 
Hombre 32 Minero 

Acribillado en el estadero El 

Kiosco del parque central. 

21 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Fabio Arnoldo 

Jaramillo 

Fernández 

Hombre 52 Minero 
Acribillado en el estadero El 

Kiosco del parque central. 

22 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jesús Aníbal 

Gómez García 
Hombre 41 

Minero y 

agricultor 

Acribillado en el estadero El 

Kiosco del parque central. 

23 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Shirley Cataño 

Patiño 
Mujer 11 Estudiante 

Acribillada en el estadero El 

Kiosco del parque central. 

24 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jorge Luis Puerta 

Londoño 
Hombre 41 

Secretario del 

Juzgado de 

Instrucción 

Criminal de 

Segovia 

Asesinado en el estadero El 

Kiosco del parque central 

mediante el empleo de granadas 

de fragmentación. 

25 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Libardo Antonio 

Cataño Atehortua 
Hombre   Minero 

Acribillado en el estadero El 

Kiosko del parque central. 

26 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Luz Evidelia 

Orozco 

Saldarriaga 

Mujer 20 Mesera 
Asesinada al interior del bar 

Johnny Kay. 

27 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Rosa Angélica 

Masso Arango 
Mujer 20 Mesera 

Asesinada al interior del bar 

Johnny Kay. 

28 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jesús Antonio 

Benítez 
Hombre 34 Minero 

Asesinado al interior del bar 

Johnny Kay. 

29 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Pablo Emilio 

Idárraga Osorio 
Hombre 31 Minero 

Asesinado al interior del bar 

Johnny Kay. 

30 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Roberto Antonio 

Marín Osorio 
Hombre 34 

Empleado de la 

Frontino Gold 

Mines  

Asesinado al interior del bar 

Johnny Kay. Era simpatizante de 

la Unión Patriótica. 

31 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Luis Adalberto 

Lozano Ruíz 
Hombre 45 Tendero 

Asesinado al interior del bar 

Johnny Kay. 



32 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Guillermo Darío 

Osorio Escudero 
Hombre 52 

Minero, 

pensionado de 

la Frontino 

Gold Mines y 

arrendador de 

caballos  

Asesinado al interior del bar 

Johnny Kay. También conocido 

como William Escudero. Era 

simpatizante de la Unión 

Patriótica. 

33 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

María Soledad 

Patiño 
Mujer   Ama de casa Acribillada en el parque central. 

34 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Juan de Dios 

Palacio Múnera 
Hombre   Minero Acribillado en el parque central. 

35 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 
Jesús María David Hombre   Minero 

Acribillado en el parque central. 

Murió en Medellín donde fue 

trasladado en busca de atención 

médica. 

36 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 
NN Hombre 31 Indigente Acribillado en el parque central. 

37 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 
NN Hombre 30 Indigente Acribillado en el parque central. 

38 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Robinson de Jesús 

Mejía Arenas 
Hombre 31 

Albañil y 

vendedor de 

rifas  

Acribillado en la calle Segovia, 

frente al Palacio Municipal. 

39 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Julio Martín Flórez 

Ortiz 
Hombre 26 Minero 

Acribillado frente al templo 

parroquial. 

40 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Regina del 

Socorro Muñoz de 

Mestre 

Mujer 34 

Empleada de la 

Frontino Gold 

Mines  

Acribillada al interior de una 

buseta de servicio público 

estacionada en el parque central. 

41 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

José Abelardo 

Osorio Betancur 
Hombre 46 Minero 

Acribillado en la calle Bolívar. 

Murió en el hospital San Juan de 

Dios. 

42 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Óscar de Jesús 

Agudelo López 
Hombre 49 Minero Acribillado en la calle Bolívar. 

43 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 

Jesús Orlando 

Vásquez Zapata 
Hombre 26 Minero 

Asesinado al interior del bar El 

Amañadero, calle Bolívar. 



44 11 11 1988 
Zona urbana 

Segovia 
Jesús Ávalo Hombre 28 Transportador 

Atacado al interior de un carro 

particular frente a la Base Militar, 

en momentos en que los 

victimarios salían de Segovia. 

Murió en Medellín. 

45 11 11 1988 

Corregimiento La 

Cruzada 

(Remedios) 

Erika Milena 

Marulanda 
Mujer 15 Estudiante 

Acribillada al interior de una 

buseta de transporte público. 

46 11 11 1988 

Corregimiento La 

Cruzada 

(Remedios) 

Olga Lucía 

Agudelo de 

Barrientos 

Mujer 42 Ama de casa 
Acribillada en la puerta de su 

casa. 

 

N° Día Mes Año Lugar de ocurrencia Nombres y apellidos Sexo 

1 11 11 1988 Zona urbana Segovia Alberto Díaz Hombre 

2 11 11 1988 Zona urbana Segovia Álvaro Cano Hombre 

3 11 11 1988 Zona urbana Segovia Bernardo Jaramillo Hombre 

4 11 11 1988 Zona urbana Segovia Carlos Enrique Masso López Hombre 

5 11 11 1988 Zona urbana Segovia Deysi Zapata Mujer 

6 11 11 1988 Zona urbana Segovia Domingo Sánchez Hombre 

7 11 11 1988 Zona urbana Segovia Edgar de Jesús Coterio Hombre 

8 11 11 1988 Zona urbana Segovia Edgar de Jesús Marulanda Patiño Hombre 

9 11 11 1988 Zona urbana Segovia Eriberto Cárdenas Hombre 

10 11 11 1988 Zona urbana Segovia Erika Milena Zapata Mujer 

11 11 11 1988 Zona urbana Segovia Francisco Sánchez Hombre 

12 11 11 1988 Zona urbana Segovia Gilberto González Hombre 

13 11 11 1988 Zona urbana Segovia Héctor de Jesús Rodríguez Lopera Hombre 

14 11 11 1988 Zona urbana Segovia Hernan Antonio Suárez Hombre 

15 11 11 1988 Zona urbana Segovia Hernando Escobar Suárez Hombre 

16 11 11 1988 Zona urbana Segovia Hernestina Henáo Mujer 

17 11 11 1988 Zona urbana Segovia Humberto de Jesús Cárdenas Hombre 

18 11 11 1988 Zona urbana Segovia Jesús María Álvarez Hombre 

19 11 11 1988 Zona urbana Segovia Jesús Ortega Hombre 

20 11 11 1988 Zona urbana Segovia Jesús Palacios Hombre 

21 11 11 1988 Zona urbana Segovia Jesús Quintero Meneses Hombre 

22 11 11 1988 Zona urbana Segovia Joaquín Montoya Hombre 



23 11 11 1988 Zona urbana Segovia Johny Alfonso Jaramillo Restrepo Hombre 

24 11 11 1988 Zona urbana Segovia José Alberto Marulanda Hombre 

25 11 11 1988 Zona urbana Segovia José Antonio Palacios Bohorquez Hombre 

26 11 11 1988 Zona urbana Segovia José Domingo Muñoz Hombre 

27 11 11 1988 Zona urbana Segovia José Gildardo Martínez Hombre 

28 11 11 1988 Zona urbana Segovia José Medardo Madrid Piedrahíta Hombre 

29 11 11 1988 Zona urbana Segovia José Torres Hombre 

30 11 11 1988 Zona urbana Segovia León Restrepo Hombre 

31 11 11 1988 Zona urbana Segovia Luis Álvarez Hombre 

32 11 11 1988 Zona urbana Segovia Luz María García Mujer 

33 11 11 1988 Zona urbana Segovia Luz Marina Gaviria Mujer 

34 11 11 1988 Zona urbana Segovia Maclariz Brad Mujer 

35 11 11 1988 Zona urbana Segovia Macleris de Jesús Brand Soto Mujer 

36 11 11 1988 Zona urbana Segovia Manuel Fernando Contreras Hombre 

37 11 11 1988 Zona urbana Segovia María del Carmen Idarraga Mujer 

38 11 11 1988 Zona urbana Segovia María Emilse Restrepo Cadavid Mujer 

39 11 11 1988 Zona urbana Segovia Marlenny Restrepo Mujer 

40 11 11 1988 Zona urbana Segovia Medardo Antonio Ruíz Fonnegra Hombre 

41 11 11 1988 Zona urbana Segovia Miguel Ángel Carrillo Hombre 

42 11 11 1988 Zona urbana Segovia Olga Lucía Palacios San Martín Mujer 

43 11 11 1988 Zona urbana Segovia Orlando Osorio Hombre 

44 11 11 1988 Zona urbana Segovia Oswaldo Enrique Cespedes Hombre 

45 11 11 1988 Zona urbana Segovia Rosalba Tapias Mujer 

46 11 11 1988 Zona urbana Segovia Víctor Manuel Uribe Hombre 

47 11 11 1988 Zona urbana Segovia Yadira Rengifo Mujer 

48 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Dioselina Zuleta Cardona Mujer 

49 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Guillermo Alzate Fonnegra Hombre 

50 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Héctor Emilio Alzate Fonnegra Hombre 

51 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Jaime de Jesús Jaramillo Hombre 



52 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Jairo Alonso Gil Hombre 

53 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Jairo Villa Hombre 

54 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Joaquín Emilio Londoño Morales Hombre 

55 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Manuel Hernández Hombre 

56 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) María Eulalia Muñoz Agudelo Mujer 

57 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Mario de Jesús Villa Arángo Hombre 

58 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Norbey Jiménez Hombre 

59 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Oliver del Socorro Madrigal Hombre 

60 11 11 1988 Corregimiento La Cruzada (Remedios) Rogelio de Jesús Vásquez Valencia Hombre 

 

1.3 La masacre de La Paz y El Tigrito, Segovia, 22 de abril de 1996 

1.3.1 Hechos previos 

El 16 de agosto de 1995, efectivos del Batallón Bomboná con base en Segovia realizaron 

operativos de registro y control en las veredas El Río de Segovia y Cañaveral de Remedios. En 

estas acciones, los militares profirieron amenazas contra los campesinos y mineros habitantes 

de la región. El comandante de los operativos, capitán Rodrigo Antonio Cañas Forero, 

ǇǵōƭƛŎŀƳŜƴǘŜ ŀŘǾƛǊǘƛƽΥ άtǊƻƴǘƻ ǾŀƳƻǎ ŀ ƳŀǎŀŎǊŀǊ ŜǎǘŜ ǇǳŜōƭƻ ƎǳŜǊǊƛƭƭŜǊƻέ137. 

 

Luego, el 25 de septiembre de 1995, el párroco de Segovia, padre Jorge Jesús Mira Balbín, 

recibió varias llamadas telefónicas anónimas en las que se le ƛƴŦƻǊƳƽΥ ά±ŀȅŀ ǇǊŜǇŀǊŀƴŘƻ 

ŘƻǎŎƛŜƴǘƻǎ ŀǘŀǵŘŜǎ Ŝƴ ƭŀ ƛƎƭŜǎƛŀ ȅ ŘƻǎŎƛŜƴǘŀǎ ōƽǾŜŘŀǎ Ŝƴ Ŝƭ ŎŜƳŜƴǘŜǊƛƻέ138. De igual manera, el 

ŘƛǊŜŎǘƻǊ ŘŜƭ ƘƻǎǇƛǘŀƭ {ŀƴ Wǳŀƴ ŘŜ 5ƛƻǎ ǊŜŎƛōƛƽ ǾƝŀ ǘŜƭŜŦƽƴƛŎŀ Ŝƭ ƳŜƴǎŀƧŜΥ ά5ŜƧŜ ƭŀǎ ǎǳŦƛŎƛŜƴǘŜǎ 

camas disponibles para atender a los herƛŘƻǎέ139. 

 

 

Días después, el 2 de octubre de 1995, tres individuos armados, vestidos de civil y con los 

rostros cubiertos con pasamontañas caminaron libremente por varios sectores del casco 

urbano de Segovia, intimidando y amenazando de muerte a los ciudadanos140. En los días 

                                              

137   Expediente Disciplinario 008ς001859/1997, Cuaderno N° 1, ff. 68ς69. 
 
138   Ibíd. 
 
139   Ibíd. 
 
140   Amnistía Internacional (1996). Segovia: historial recurrente de violaciones graves de los derechos humanos. Londres, 
p. 6. Recuperado de http://web.amnesty.org/library/Index/ESLAMR230611996?open&of=ESLς332. 
 



ǎƛƎǳƛŜƴǘŜǎ ŀǇŀǊŜŎƛŜǊƻƴ ǾŀǊƛƻǎ ƎǊŀŦƛǘƛǎ Ŝƴ wŜƳŜŘƛƻǎ Ŏƻƴ ƳŜƴǎŀƧŜǎ ŎƻƳƻΥ άt!w!aL[L¢!w9{ 9b 

w9a95Lh{ {NΣ D¦9wwL[[9wh{ !{9{Lbh{ bhέ141 ȅ Ŝƴ {ŜƎƻǾƛŀΥ άC¦9w! aL[L/L!bh{ ±L±L5hw9{ 

!{9{Lbh{έ142. 

Posteriormente, la guerrilla del ELN convocó y llevó a cabo un paro armado durante los días 

8 y 9 de abril de 1996, presentándose alteraciones en el orden público en Segovia y Remedios143. 

Para el 17 de abril, aproximadamente desde las 8:00 de la noche, efectivos de la fuerza pública 

-tanto Ejército como Policía- repitieron las maniobras militares previas a la masacre del 11 de 

noviembre de 1988, aparentando un combate con la guerrilla, que nunca ocurrió. El hecho se 

dio en el parque central de Segovia, y en éste se maltrató a los habitantes del municipio y se les 

hostigó para que se encerraran en sus casas144. Horas más tarde, durante la madrugada del 18 

de abril, se distribuyó un boletín por debajo de las puertas de las residencias y establecimientos 

públicos y comerciales, firmado por el autodenominado grupo paramilitar Dignidad 

Antioqueña145. 

En este boletín se amenazó de muerte a toda aquella persona que intentara apoyar o 

participar de un paro armado que, según el contenido del boletín, había sido convocado por el 

ELN para los días 18 y 19 de abril de 1996. Sin embargo, esta guerrilla negó públicamente la 

nueva convocatoria146. Cinco días después de la amenaza, se perpetró la masacre en los billares 

de los barrios La Paz y El Tigrito en Segovia. 

1.3.2 Hechos centrales 

El lunes 22 de abril de 1996, a las 2:25 de la tarde, aterrizó en el aeropuerto de Otú 

(Remedios) el vuelo 125 de la aerolínea ACES proveniente de Medellín. Seis de los pasajeros 

formaron parte del grupo victimario que posteriormente cometió la masacre, los cuales fueron 

recibidos en el aeropuerto por el capitán Rodrigo Antonio Cañas Forero, oficial del Ejército 

bŀŎƛƻƴŀƭ ŀŘǎŎǊƛǘƻ ŀƭ .ŀǘŀƭƭƽƴ ŘŜ /ƻƴǘǊŀƎǳŜǊǊƛƭƭŀ bϲ пт άIŞǊƻŜǎ ŘŜ ¢ŀŎƛƴŜǎέ Ŏƻƴ ōŀǎŜ Ŝƴ {ŜƎƻǾƛŀΥ 

9ƴ Ŝƭ ǾǳŜƭƻ ŘŜ !/9{ ŘŜƭ нн ŀōǊƛƭ ǾŜƴƝŀƴ ǎŜƛǎ ǇŜǊǎƻƴŀǎ ŜȄǘǊŀƷŀǎ όΧύ Ŝƭƭƻǎ ƭƭŜƎŀǊƻƴ ȅ Ŝƴ Ŝƭ 

aeropuerto estaba el Capitán Cañas, y él los estaba esperando a ellos, porque ellos se quedaron 

Ŏƻƴ Şƭ όΧύ /ŀƷŀǎ ƭŜ ƘŀōƝŀ ƘŜŎƘƻ ǎŜƷŀǎ ŀ ƭƻǎ ǎŜƛǎ ƳǳŎƘŀŎƘƻǎ Ŏƻƴ ƭŀ Ƴŀƴƻ147. El aeropuerto en sus 

ŀƭǊŜŘŜŘƻǊŜǎ Ŝǎǘŀōŀ ƭƭŜƴƻ ŘŜ ǎƻƭŘŀŘƻǎ όΧύ ƭƻǎ ƳŀƴŜǎ ƭƭŜǾŀōŀƴ ǳƴƻǎ ƳƻǊǊŀƭŜǎ verdes como de scout 

Ŝ ƛōŀƴ Ŏƻƴ ƭŀ ŎŀōŜȊŀ ŀƎŀŎƘŀŘŀ όΧύ ǳƴƻ ŘŜ Ŝƭƭƻǎ ŘƛƧƻΥ ά±ŀƳƻǎ ŀ ŎƻƴŜŎǘŀǊƴƻǎ Ŏƻƴ /ŀƷŀǎέΣ ȅ ǳƴƻ ŘŜ 

                                              

141   Ibíd. 
 
142   Expediente Disciplinario 008ς001859/1997, Cuaderno N° 2, Álbum Fotográfico, f. 11. 
 
143   Amnistía Internacional, Op. Cit., p. 7. 
 
144   Expediente Disciplinario 008ς001859/1997, Cuaderno N° 3, ff. 1ς3. 
 
145   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 101ς103. 
 
146   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 101ς103. Cf. El Colombiano, Medellín, 20 de abril de 1996. 
 
147   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 182ς183. 
 



Ŝƭƭƻǎ ƭƻ ǎŀƭǳŘƽ ŘŜ Ƴŀƴƻ ŀƭ /ŀǇƛǘłƴ όΧύ Ƙŀǎǘŀ ŘƻƴŘŜ ȅƻ Ǿƛ Ŝƭƭƻǎ ƴƻ ǎŜ ǊŜƎƛǎǘǊŀǊƻƴ148. 

El capitán Cañas Forero se trasladó al aeropuerto a bordo de un camión Ford 350 de 

propiedad de la empresa minera Frontino Gold Mines (FGM), entregado en préstamo para el 

servicio oficial de la base militar de Segovia y conducido por John Jairo Luna Cogollo, civil al 

servicio del Batallón Bomboná149. Tras contactar a los sicarios, el capitán Cañas permaneció 

algún tiempo con ellos en las instalaciones de la base militar de Otú y en el estadero del 

aeropuerto. Luego, los seis sicarios se dividieron en dos grupos y caminaron hacia un puente 

cercano al aeropuerto donde fueron recogidos en el mismo camión rumbo a Remedios150. Por 

la vía que de Remedios conduce a Segovia, los seis sujetos fueron trasladados hasta el estadero 

La Arboleda, ubicado después del corregimiento La Cruzada y cercano a las instalaciones del 

Batallón Bomboná y las oficinas principales de la empresa FGM. En este lugar arribaron otros 

dos sicarios que viajaron por tierra desde Medellín en un bus de la empresa Nordeste: 

A La Cruzada llegó el camión con ellos, un camión gris, encarpado, y ese mismo camión llegó a 

la base militar, en la entrada para el barrio Manzanillo. En la cabina venían dos y los otros atrás. 

Luego, llegó el bus que viene de Medellín directo, y allá se bajaron otros clientes más, ellos se 

bajaron también en la base151. 

Cinco de los sicarios permanecieron en el estadero La Arboleda y otro se dirigió hacia el 

Batallón Bomboná junto con el conductor del camión. Mientras tanto, otros dos sicarios se 

dirigieron al corregimiento La Cruzada para contratar los servicios de un vehículo para que los 

movilizara a Segovia: 

Yo estaba en La Cruzada, a las 6:30 de la tarde del lunes 22 de abril, cuando llegaron dos manes y 

ƘŀōƭŀǊƻƴ Ŏƻƴ Ŝƭ ŎƘƻŦŜǊ ȅ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴΥ άtƻǊ Ŏǳłƴǘƻ ƴƻǎ ƭƭŜǾŀ ŀ {ŜƎƻǾƛŀέΣ Ŝƭ ŎƻƴŘǳŎǘƻǊ ƭŜǎ ŘƛƧƻΥ ά±ŀƭŜ Ϸпллл 

Ŝƭ ǾƛŀƧŜέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭ ŎƻƴŘuctor me llamó y me dijo que nos vamos, y entonces yo me pegué atrás del 

ŎŀǊǊƻΦ /ǳŀƴŘƻ ƭƭŜƎŀƳƻǎ ŀƭ ŜǎǘŀŘŜǊƻ [ŀ !ǊōƻƭŜŘŀΣ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴ Ŝƭƭƻǎ ŀƭ ŎƘƻŦŜǊ άǇŀǊŜ ŀǉǳƝέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Şƭ ǇŀǊƽ 

ȅ ŘƛƧŜǊƻƴ ƭƻǎ ǘƛǇƻǎ ǉǳŜ ǾŜƴƝŀƴ άŜǎǇŜǊŜƳƻǎ ŀƭ ƻǘǊƻ ŎƻƳǇŀƷŜǊƻέ όΧύΦ 9ƭ ŜǎǘŀŘŜǊƻ queda subiendo de La 

Cruzada a mano izquierda y a la derecha de la base militar, en ese punto se subieron las seis personas, 

ellos eran ocho, nueve conmigo y diez con el conductor152. 

Una parte del grupo que perpetró la masacre estuvo conformada por individuos oriundos de 

Segovia, los cuales habían sido expulsados del municipio por la guerrilla en razón de la comisión 

de actos delictivos como atracos, hurtos agravados y extorsiones153. Tal era el caso de Alberto 
                                              

148   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 178ς181. 
 
149   Ibíd., Cuaderno N° 2, ff. 82ς94. 
 
150   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 152ς154. 
 
151   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 178ς181. 
 
152   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 93ς94. 
 
153   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 196ς203. 



Álvarez Molina, alias El Burro, Rodrigo de Jesús Salazar Álvarez, alias Rellena, Arturo Zapata 

Gallego, alias Toto y Carlos Mario Pacheco, alias El Guajiro, quienes fueron reconocidos antes, 

durante y después de la ejecución de los crímenes154. 

Alberto Álvarez Molina y Rodrigo de Jesús Salazar Álvarez habían pertenecido a las Milicias 

11 de Noviembre y Andrés Posada del ELN, mientras que Arturo Zapata Gallego había sido 

guerrillero de las FARC. Asimismo, Rodrigo de Jesús Salazar Álvarez era informante de la IV 

División del Ejército con sede en Medellín155. Las investigaciones judiciales también vincularon 

a Gilberto León Giraldo Gallego, Cesáreo de Jesús Hernández y Orlando Sánchez Gutiérrez como 

autores materiales de la masacre. 

A las 7:00 de la noche, los victimarios arribaron al casco urbano de Segovia a bordo del 

campero Nissan que previamente habían contratado en La Cruzada. Después de abastecer el 

campero en una estación de gasolina a la entrada del municipio, tomaron rumbo al barrio de 

invasión La Paz por la calle La Banca. Durante el recorrido, a la altura de la escuela pública María 

Goretti en el barrio Borbollón, el vehículo sufrió una avería mecánica que hábilmente aprovechó 

el conductor del mismo para inmovilizarlo: 

/ǳŀƴŘƻ ŀǊǊŀƴŎŀƳƻǎ ƭŜǎ ŘƛƧƻ Ŝƭ ŎƻƴŘǳŎǘƻǊ ŀ ŜƭƭƻǎΥ άIŜǊƳŀƴƻΣ ǳǎǘŜŘŜǎ ŀ ƳƝ ƴƻ ƳŜ Ǿŀƴ ŀ ƳŀǘŀǊέΣ 

ŜƴǘƻƴŎŜǎ ǳƴƻ ŘŜ Ŝƭƭƻǎ ƭŜ ŘƛƧƻΥ ά9ǎǘŞ ǘǊŀƴǉǳƛƭƻ ǉǳŜ ŀ ǳǎǘŜŘ ƴƻ ƭŜ Ǿŀ ŀ ǇŀǎŀǊ ƴŀŘŀΣ ŘŜƭŜ ŘŜǎǇŀŎƛƻ ŀƭ 

ŎŀǊǊƻέΦ [ƭŜƎŀƳƻǎ ŀ ƭŀ ōƻƳōŀ ȅ ƭŜ ŜŎƘŀƳƻǎ Ǝŀǎƻƭƛƴŀ ŀƭ ŎŀǊǊƻΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ ŀǊǊŀƴŎŀƳƻǎ ǇƻǊ [ŀ .ŀƴŎŀ ȅ 

Ŝƭƭƻǎ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴΥ ά5ŜƭŜ ŘŜǊŜŎƘƻ ȅ ǎǳōŀ ǇƻǊ [ŀ {ŜǘŜƴǘŀέΣ ǇŀǊŀ ǉǳŜ ŘƛŜǊŀ ŀƭƭł ŀōŀƧƻ ŀ ƭŀ ƛƴǾŀǎƛƽƴΦ vǳƛŞƴ 

iba indicando conocía Segovia. Bajando por la escuela el carro se fue de lado en una zanja y se 

ŜƴŎǳƴŜǘƽΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ ƭƻǎ ǘƛǇƻǎ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴΥ ά{łǉǳŜƳŜ ŜǎŜ ŎŀǊǊƻ ŘŜ ŀƭƭł ǇƻǊ ŦŀǾƻǊέ ȅ Ŝƭ ŎƻƴŘǳŎǘƻǊ les 

ŘƛƧƻΥ ά9ǎǘł ǇŜƎŀŘƻ Ŝƭ ŜƴǘǊƻƴǉǳŜ ŘŜ ŀǘǊłǎέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ǳƴƻ ŘŜ Ŝƭƭƻǎ ǎŜ ōŀƧƽ ǇŀǊŀ ƳƛǊŀǊ ǎƛ ŜǊŀ ǾŜǊŘŀŘ 

que el carro estaba bloqueado. El chofer también se bajó, luego se montó y lo sacó, pero él ya con 

miedo no quiso seguir más, cogió y le metió la doble y lo acuñó. Los tipos se fueron con el chofer 

a pie156. 

Dos de los sicarios se dirigieron al parque central de Segovia donde contrataron los servicios 

de un segundo campero Toyota, vehículo en que finalmente se movilizaron los victimarios para 

la ejecución de la masacre. Allí abordaron el conductor del vehículo, su ayudante y los dos 

sicarios. Después lo hizo el resto de victimarios en inmediaciones del barrio 20 de Julio junto 

con el conductor del campero Nissan, quien fue obligado a subir al campero Toyota. En seguida 

tomaron una ruta alterna por donde arribaron al salón de billares Villa Flay, ubicado en el barrio 

La Paz, a las 7:40 de la noche. 

Estacionado frente al salón de billares Villa Flay, del vehículo descendieron cuatro sicarios 

encapuchados portando armas de fuego de corto alcance y granadas, los cuales obligaron a las 

personas que estaban en el interior del establecimiento público a tenderse en el piso boca abajo 

ȅ ŀŎǘƻ ǎŜƎǳƛŘƻ ƭŀǎ ŀǘŀŎŀǊƻƴ ƛƴŘƛǎŎǊƛƳƛƴŀŘŀƳŜƴǘŜΥ ά¦ƴ ŎŀǊǊƻ ¢ƻȅƻǘŀ ǇŀǊƽ ŀ ǘƻŘƻ Ŝƭ ŦǊŜƴǘe del 

                                              

 
154   Ibíd., Cuaderno N° 5, ff. 16ς21 y 131ς133. 
 
155   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 155ς156 y 196ς203; Cuaderno N° 2, ff. 58ς64. 
 
156   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 93ς94. 
 



billar y de allí se bajaron unos tipos y le manifestaron a los concurrentes del billar que se tiraran 

ŀƭ ǎǳŜƭƻ ȅ ŜƳǇŜȊŀǊƻƴ ŀ ŘƛǎǇŀǊŀǊέ157. Para la ejecución de los crímenes, los victimarios emplearon 

pistolas automáticas y revólveres. Varias de las personas que estaban en el interior del salón de 

billares resultaron ilesas porque las armas de los sicarios se quedaron sin munición: 

 

Yo estaba parado en los billares el Flay, estaba viendo jugar billar, cuando un man encapuchado 

que entró por la puerta dijƻΥ άΘ¢ƻŘƻǎ ŀƭ ǎǳŜƭƻΗέΤ ƭǳŜƎƻ ŎƻƳŜƴȊƽ ŀ ŘƛǎǇŀǊŀǊ ȅ ƻǘǊƻ ŜƴŎŀǇǳŎƘŀŘƻ ƳŜ 

puso un revólver en el pecho y disparó varias veces sin que dicha arma disparara. Ahí me tiré 

debajo de la mesa de billar, los manes eran matando gente ahí y yo me tiré por la ventana y salí 

corriendo para arriba, un muchacho que llevaba una pistola color café, él tiró un tiro pero no me 

dio, yo me fui corriendo para la casa y después me di cuenta que habían matado a varios158. 

En el ataque al salón de billares Villa Flay fueron asesinados Octavio de Jesús Castrillón García 

(minero), César Darío Valle Londoño (minero), León Darío Ospina Correa (agricultor), Ricardo 

de Jesús Ochoa Puerta (minero) y los menores de edad Wilson Alexander y Fabián Alonso Loaiza 

Moncada (estudiantes) (Ver Tabla N° 4 y Cartograma N° 5). Asimismo, 5 personas resultaron 

heridas (Ver Tabla N° 5). 

Los dos hermanos muertos fueron asesinados en una de las calles aledañas al salón de 

billares cuando trataban de huir, mientras que León Darío Ospina Correa falleció en el hospital 

San Juan de Dios luego de que fuera trasladado herido: 

Cuando yo llegué vi mucha gente allá tirada en el piso, todos, todos ensangrentados, se movían 

y se quejaban, yo no sé si estaban muertos o vivos. A mí me dio mucho susto cuando vi a mi esposo 

ahí tirado, yo me agaché y lo cogí, y le dije a un señor que me ayudara a sacarlo para afuera para 

montarlo a un carro y llevarlo al hospital159. 

De otro lado, una persona que se encontraba en el salón de billares respondió a la agresión 

con un arma de fuego, hiriendo a uno de los sicarios160Υ ά¦ƴƻ ŘŜ Ŝƭƭƻǎ ƛōŀ ƘŜǊƛŘƻ ȅ ǎŜ ƭŜǎ Ŏŀȅƽ 

dos veces del carro. Si ese muchacho no sale con un revólver, la masacre es más grande, porque 

ŎǳŀƴŘƻ Şƭ Ǿƛƻ ǉǳŜ ƛōŀƴ ŀ ǘƛǊŀǊ ǳƴŀ ƎǊŀƴŀŘŀΣ ƭŜǎ ŘƛǎǇŀǊƽέ161. 

Consumados los crímenes en el salón de billares Villa Flay, los victimarios iniciaron el 

desplazamiento hacia el barrio José Antonio Galán, ubicado al otro extremo del municipio. 

Primero recorrieron la calle Borbollón disparando indiscriminadamente desde el vehículo, 

lesionando a una persona en la acera del frente de su casa. Posteriormente tomaron la calle 

                                              

157   Ibíd., Cuaderno N° 5, ff. 122ς125. 
 
158   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 58ς59; 196ς203. 
 
159   Ibíd. 
 
160   Ibíd., Cuaderno N° 2, ff. 59ς64. 
 
161   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 178ς181. 
 



Bataclán, donde asesinaron a Omar Alberto Moreno (minero), quien en ese momento estaba 

en la puerta de su casa162 (Ver Tabla N° 4 y Cartograma N° 5) y, finalmente, avanzaron por la 

calle Bolívar hasta converger con la calle principal del barrio José Antonio Galán. 

A las 8:00 de la noche, el campero se estacionó frente al salón de billares El Paraíso ubicado 

en el barrio José Antonio Galán (también conocido como El Tigrito). Inmediatamente 

descendieron cinco de los victimarios, quienes al entrar obligaron a los concurrentes a tenderse 

boca abajo en el piso. Acto seguido perpetraron un segundo ataque indiscriminado dentro del 

establecimiento público con armas de fuego de corto alcance y granadas de fragmentación: 

Esa noche fui al billar por una gaseosa, me atendió el administrador, mientras me despachaba 

la gaseosa yo fui hasta el baño, luego me detuve un momento a ver jugar cartas a un señor. El 

ŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀŘƻǊ ƳŜ ŘƛƧƻΥ άaƛǊŜ ƭŀ ƎŀǎŜƻǎŀέΣ ȅƻ fui a recibirle la gaseosa al mostrador, cuando vi que 

unos sujetos se bajaron de un Toyota blanco, yo me detuve a ver los sujetos porque ellos venían 

ŎƻǊǊƛŜƴŘƻ όΧύΦ /ǳŀƴŘƻ ȅƻ ȅŀ ƭƻǎ Ǿƛ ŀƘƝ ŀ ŜƭƭƻǎΣ ƭƻ ǇǊƛƳŜǊƻ ǉǳŜ ŘƛƧŜǊƻƴ ŦǳŜΥ άΘ5ŜƧŜƴ ŘŜ ƧǳƎŀǊ ȅ ǘƝǊŜƴǎŜ 

aƭ ǎǳŜƭƻΗέΣ ȅ ŜƳǇŜȊŀǊƻƴ ŀ ŘƛǎǇŀǊŀǊ ŀ ƭƻǎ ǉǳŜ Ŝǎǘŀōŀƴ ŀƭ ƭŀŘƻ ŘŜ ƭŀ ŜƴǘǊŀŘŀ ȅ ƭǳŜƎƻ ŀ ƭƻǎ ƻǘǊƻǎ ǉǳŜ 

Ŝǎǘŀōŀƴ ƧǳƎŀƴŘƻ Ŝƴ Ŝƭ ƭŀŘƻ ŘŜ ŀƭƭłΤ ǾƻƭǾƛŜǊƻƴ ŀ ŘŜŎƛǊ άΘ¢ƝǊŜƴǎŜ ŀƭ ǎǳŜƭƻΗέΣ ȅ ŀƭ ǾŜǊ ȅƻ ǉǳŜ ƭŜ ƛōŀƴ ŀ 

dar a los otros, corrí y me escondí debajo de una mesa dŜ Ǉƻƻƭ όΧύΦ ¸ƻ ƳŜ ǎƻǎǘǳǾŜ Ŝƴ ƭƻǎ ōŀǊǊƻǘŜǎ 

ŘŜ ƭŀ ƳŜǎŀ ȅ ǉǳŜŘŜ ŎƻƳƻ ŀǊǊƻŘƛƭƭŀŘƻΣ ǳƴƻ ŘŜ Ŝƭƭƻǎ ŘƛƧƻΥ άΘ±ŀƳƻǎΣ ǾŀƳƻǎΗέΦ 9ƴ ŜǎŜ ƳƻƳŜƴǘƻ ȅƻ 

medio me agaché y miré para afuera, y de un momento a otro sentí una explosión, aunque hubo 

otras que no oí porque quedé aturdido, perdí la conciencia, yo pensé que había muerto porque 

me sentía todo entumido, me salí a rastras de la mesa, y las explosiones habían tumbado todo el 

billar163. 

Los asesinos iban encapuchados y uno de ellos señaló a varios de los muertos y a otras personas 

que resultaron heridas164Υ ά¦ƴƻ ƳŜ ŀǇǳƴǘƽ ŀ ƳƝΣ ȅ ƻǘǊƻΣ ǉǳŜ Ŝǎǘŀōŀ Ŝƴ ƭŀ ǇǳŜǊǘŀΣ ŘƛƧƻΥ άbƻΦ ! ŜǎŜ ƴƻ 

ƭƻ ƳŀǘŜέΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ Ŝǎ ǉǳŜ ƘŀōƝŀ ŀƭƎǳƛŜƴ ŎƻƴƻŎƛŘƻ ŀƘƝΦ tŜǊƻ ŎƻƳƻΣ ŀƭ Ŧƛƴ ȅ ŀƭ ŎŀōƻΣ ǾŜƴƝŀƴ 

ŜƴŎŀǇǳŎƘŀŘƻǎΣ ȅƻ Ŝƴ Ŝƭ ƳƻƳŜƴǘƻ ƴƻ ƭƻǎ ǊŜŎƻƴƻŎƝέ165. 

Seis personas fueron asesinadas en el ataque al salón de billares El Paraíso: Rodolfo de Jesús 

Botero Palacio (minero), Nicolás Alberto Álvarez Atehortua (minero), Gabriel Jaime Jaramillo 

Macías (comerciante), Jesús Evelio Pérez (minero), Pedro Antonio Posada Londoño (minero) y 

Carlos Arturo Zapata Escudero (minero) (Ver Tabla N° 4). Cuatro de ellos lo fueron dentro del 

salón de billares, dos en las calles aledañas cuando intentaban huir del lugar y uno más en el 

hospital San Juan de Dios adonde fue trasladado herido. Asimismo, 7 personas resultaron 

heridas (Ver Tabla N° 5). El hecho causó la destrucción parcial de los dos salones de billares y la 

pérdida total de uno de los vehículos. 

Posteriormente, los victimarios emprendieron la retirada por la vía SegoviaςLa Cruzadaς

Remedios. En el tramo La CruzadaςRemedios, a la altura del sitio María Alegría, los victimarios 

                                              

162   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 196ς203. 
 
163   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 41ς43. 
 
164   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 155ς156. 
 
165   Testimonio N° 37 (Hombre, adulto). 
 



asesinaron a Carlos Arturo Montoya Restrepo, conductor del campero Nissan, a quien 

propinaron varias heridas con arma blanca y de fuego antes de degollarlo (Ver Tabla N° 4 y 

Cartograma N° 5). 

A la entrada de Remedios, los victimarios realizaron una parada en la estación de gasolina 

Amaru para abastecer el vehículo. Luego continuaron su rumbo por la vía hacía Puerto Berrío, 

llevándose consigo tanto al conductor del campero Toyota (Elkin Sergio Zapata Uribe) y su 

ayudante (el menor Yassir William Silva Cure), quienes fueron desaparecidos forzadamente166 

(Ver Tabla N° 4). Días después, el vehículo en cuestión apareció abandonado e incinerado en 

Puerto Araujo (Santander)167. 

1.3.4 El papel de la fuerza pública 

Después del ataque en el barrio La Paz, los vecinos y algunos líderes comunitarios dieron 

aviso a las autoridades civiles sobre lo acontecido, las cuales alertaron rápidamente al distrito 

de Policía y a la base militar del Ejército. Al momento de las comunicaciones, aún no habían 

sucedido los hechos en el barrio José Antonio Galán (Ver Cartograma N° 5): 

El lunes 22 de abril, siendo aproximadamente las 7:50 de la noche, me encontraba en la oficina 

de la personería cuando fui informado de que al parecer acababa de ocurrir una masacre en el 

barrio La Paz. Luego, una persona que pasaba por la calle me confirmó esta versión y además me 

dijo que había varios heridos, inmediatamente empecé a buscar comunicación con la base militar, 

la cual logré aproximadamente a las 8:00 de la noche. Me manifestaron desconocer los hechos, 

pero que iban a iniciar el operativo del caso con el montaje de un retén en la base militar. Acto 

seguido me comuniqué con el comandante de la Policía, quien manifestó que, aunque desconocía 

los hechos, había escuchado varios disparos allá desde el comando, y que iba a ponerse en 

contacto con el comandante de la base militar para coordinar los operativos. Luego subí a la 

alcaldía y al rato recibimos información de que había ocurrido otra masacre en el barrio El 

Tigrito168. 

A pesar de estas alertas, la Policía de Segovia no realizó acción alguna para contrarrestar o 

detener a los victimarios antes de que cometieran nuevos crímenes. El vehículo en que se 

movilizaban los sicarios pasó por las áreas urbanas del corregimiento La Cruzada y Remedios 

después de cometer la masacre en el barrio José Antonio Galán sin ningún obstáculo: 

Eran más o menos las 8:20 de la noche y yo me encontraba en la plaza frente a la iglesia 

ŎƘŀǊƭŀƴŘƻ Ŏƻƴ ǳƴ ŎƻƳǇŀƷŜǊƻ όΧύ ŎǳŀƴŘƻ Ŝƴ Ŝǎŀǎ ŀǇŀǊŜŎƛƽ Ŝƭ ŎŀǊǊƻ ƳŀǊŎŀ ¢ƻȅƻǘŀ ǉǳŜ ŎƻƳŜǘƛƽ ƭŀ 

ƳŀǎŀŎǊŜ όΦΦΦύ ǎƛƎǳƛƽ ǎǳ ǊǳƳōƻ ƘŀŎƛŀ ƭŀ ǾƝŀ ŘŜ tǳŜǊǘƻ .ŜǊǊƝƻ όΧύ ƘŀōƝŀƴ ŎƛƴŎƻ ŀƎŜƴǘŜǎ ŘŜ tƻƭƛŎƝŀ Ŝƴ 

                                              

166   Expediente Disciplinario 008ς001859/1997, Cuaderno N° 2, ff. 59ς64. 
 
167   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 155ς156. 
 
168   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 193ς195. 
 



ese momento afuera del comando, y cuando pasó el carro ellos se quedaron normales169. 

Por su parte, el Ejército permitió la libre movilidad de los victimarios antes y después de la 

masacre por la vía SegoviaςLa Cruzadaς Remedios, en cuyos 15 kilómetros se encuentran 

instaladas tres bases militares: Otú (aeropuerto), La Trampa (sector Camambolo) y Bomboná 

(Segovia). 

La reacción de la fuerza pública se desencadenó después de ocurridos los ataques y una vez 

los victimarios salieron de Remedios con rumbo a Puerto Berrío. Dicha reacción consistió en 

normalizar los retenes y efectuar operativos de control, apoyándose en un aumento del pie de 

fuerza de efectivos de la Policía que llegaron a la zona en las horas de la mañana del lunes 23 

de abril de 1996 en varios helicópteros170:  

Después de la masacre aparecen los agentes de la Policía y los del Ejército, ellos se regaron por 

el pueblo y empezaron a hacer requisas exageradas, bravos contra el pueblo, gritando a las 

personas y tratándolas de guerrilleros, de colaboradores de las milicias171. 

Como resultado de la investigación judicial, el capitán Rodrigo Antonio Cañas Forero, para la 

época adscrito al Batallón de Contraguerrilla N° 47 Héroes de Tacines con base en Segovia, fue 

juzgado y sentenciado como coautor de la masacre172. 

 

N° Día Mes Año 

Lugar de 

ocurrenc

ia 

Nombres y  

apellidos 
Sexo Edad 

Profesión, 

ocupación u 

oficio 

Observaciones 

1 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Octavio de Jesús 

Castrillón García 
Hombre 46 Minero 

Acribillado al interior de los billares Villa 

Flay, barrio La Paz. 

2 22 4 1996 
Zona 

urbana 

César Darío Valle 

Londoño 
Hombre 32 Minero 

Acribillado al interior de los billares Villa 

Flay, barrio La Paz. 

3 22 4 1996 
Zona 

urbana 

León Darío Ospina 

Correa 
Hombre 25 Agricultor 

Acribillado al interior de los billares Villa 

Flay, barrio La Paz. Murió en el hospital San 

Juan de Dios. 

                                              

169   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 85ς88. 
 
170   Ibíd., Cuaderno N° 3, ff. 31ς36. 
 
171   Ibíd., Cuaderno N° 1, ff. 85ς88. 
 
172   Corte Suprema de Justicia. Sala de Casación Penal. Recurso de Casación ante Sentencia Condenatoria proferida por el 
Tribunal Nacional, Sala de Decisión, contra el procesado Rodrigo Cañas Forero, por los delitos de homicidio agravado con 
fines terroristas y tentativas de homicidios agravados. Decisión: no impugnar el fallo casado. Bogotá, Proceso N° 16818, 2 
ŘŜ Ƴŀȅƻ ŘŜ нллоΣ нн ŦŦΦ aŀȅƻǊ ŘŜǎŀǊǊƻƭƭƻ Ŝƴ Ŝƭ ŎŀǇƝǘǳƭƻ пΥ ά9ƭ ŎŀƳƛƴƻ ŘŜ ƭŀ ƧǳǎǘƛŎƛŀ ȅ ƭŀ ƛƳǇǳƴƛŘŀŘέΦ 
 



4 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Ricardo de Jesús 

Ochoa Puerta 
Hombre 40 Minero 

Acribillado al interior de los billares Villa 

Flay, barrio La Paz. 

5 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Wilson Alexander 

Loaiza Moncada 
Hombre 17 

Estudiante 

del IDEM 

ά[ƛōƻǊƛƻ 

.ŀǘŀƭƭŜǊέ 

Hermano de Fabio Alonso. Al percatarse del 

ataque, salió huyendo de los billares Villa 

Flay, barrio La Paz, siendo acribillado en la 

calle. 

6 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Fabián Alonso 

Loaiza Moncada 
Hombre 13 

Estudiante 

del IDEM 

ά[ƛōƻǊƛƻ 

.ŀǘŀƭƭŜǊέ 

Hermano de Wilson Alexander. Al 

percatarse del ataque, salió huyendo de los 

billares Villa Flay, barrio La Paz, siendo 

acribillado en la calle. 

7 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Omar Alberto 

Moreno 
Hombre 27 Minero 

Fue acribillado saliendo de su casa ubicada 

en la calle Bataclán, barrio Borbollón. 

8 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Rodolfo de Jesús 

Botero Palacio 
Hombre 41 Minero 

Acribillado y atacado por granadas de 

fragmentación al interior de los billares El 

Paraiso, barrio José Antonio Galán. 

9 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Nicolás Alberto 

Álvarez Atehortua 
Hombre 27 Minero 

Acribillado al interior de los billares El 

Paraiso, barrio José Antonio Galán. 

10 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Gabriel Jaime 

Jaramillo Macías 
Hombre 45 Comerciante 

Al percatarse del ataque, salió huyendo de 

los billares El Paraiso, barrio José Antonio 

Galán. En la calle fue acribillado y atacado 

por granadas de fragmentación. Murió en el 

hospital La Salada. 

11 22 4 1996 
Zona 

urbana 
Jesús Evelio Pérez Hombre 41 Minero 

Al percatarse del ataque, salió huyendo de 

los billares El Paraiso, barrio José Antonio 

Galán, siendo acribillado en la calle. 

12 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Pedro Antonio 

Posada Londoño 
Hombre 19 Minero 

Acribillado al interior de los billares El 

Paraiso, barrio José Antonio Galán. 

13 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Carlos Arturo Zapata 

Escudero 
Hombre 54 Minero 

Acribillado al interior de los billares El 

Paraiso, barrio José Antonio Galán. Murió 

en el hospital San Juan de Dios. 



14 22 4 1996 
Zona 

urbana 

Carlos Arturo 

Montoya Restrepo 
Hombre 32 Conductor 

Conductor del vehículo Nissan en que 

inicialmente se movilizaron los victimarios 

de La Cruzada a Segovia. Su cadáver fue 

encontrado en el sitio María Alegría, en la 

vía que de Segovia conduce al 

corregimiento La Cruzada de Remedios, 

presentando degollamiento, múltiples 

heridas con arma blanca e impactos de 

arma de fuego. 

15 25 4 1996 
Zona 

urbana 

Elkin Sergio Zapata 

Uribe 
Hombre 24 Conductor 

Conductor del vehículo Toyota en que se 

movilizaron los victimarios por la zona 

urbana Segovia para cometer los crímenes. 

Desaparecido forzadamente por el mismo 

grupo victimario. 

16 25 4 1996 
Zona 

urbana 

Yassir William Silva 

Cure 
Hombre 15 

Estudiante 

de la Escuela 

María 

Goretti y 

Ayudante de 

vehículo 

Ayudante del vehículo Toyota en que se 

movilizaron los victimarios por la zona 

urbana de Segovia para cometer los 

crímenes. Desaparecido forzadamente por 

el mismo grupo victimario. 

 

 

N° Día Mes Año 
Lugar de  

ocurrencia 

Nombres y  

apellidos 
Sexo Edad 

Profesión, 

ocupación u 

oficio 

Observaciones 

1 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Fabián Andrés 

Palacio Carmona 
Hombre 14 Estudiante 

Lesionado al interior de 

los billares Villa Flay, 

barrio La Paz. 

2 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Albeiro Antonio 

Suárez 
Hombre 35 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares Villa Flay, 

barrio La Paz. 

3 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Manuel Fernando 

Sepúlveda 
Hombre 18 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares Villa Flay, 

barrio La Paz. 

4 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Jaime de Jesús 

Cardona Restrepo 
Hombre 43 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares Villa Flay, 

barrio La Paz. 



5 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 
David Lozano Pérez Hombre 31 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares Villa Flay, 

barrio La Paz. 

6 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Alberto Antonio 

Hurtado 
Hombre 30 Minero 

Lesionado en la calle 

Borbollón, barrio 

Borbollón. 

7 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Luis Abel Moreno 

Guzmán 
Hombre 31 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares El Paraiso, 

barrio José Antonio 

Galán. 

8 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Jorge Enrique 

Gómez 
Hombre 37 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares El Paraiso, 

barrio José Antonio 

Galán. 

9 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Gabriel Alfredo 

Vargas Vargas 
Hombre 50 

Comerciant

e 

Lesionado al interior de 

los billares El Paraiso, 

barrio José Antonio 

Galán. 

10 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Jorge Emilio Orozco 

David 
Hombre 15 Estudiante 

Lesionado al interior de 

los billares El Paraiso, 

barrio José Antonio 

Galán. 

11 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Danuber Restrepo 

Estrada 
Hombre 22 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares El Paraiso, 

barrio José Antonio 

Galán. 

12 22 4 1996 
Zona urbana 

Segovia 

Danny Alonso 

Echavarría Taparcua 
Hombre 21 Minero 

Lesionado al interior de 

los billares El Paraiso, 

barrio José Antonio 

Galán. 

 

1.4 La Masacre de Remedios, 2 de agosto de 1997 

1.4.1 Hechos previos 

En enero de 1997 apareció públicamente en la región el autodenominado comando 



paramilitar Grupo de Autodefensas del Nordeste (GAN), el cual informó por medio de grafitis 

su autoría en el asesinato de cinco personas en Segovia. Posteriormente, durante el primer 

semestre de 1997, tres boletines firmados por el GAN fueron repartidos en Segovia y Remedios. 

Uno de ellos apareció a mediados de febrero y en él se amenazaba de muerte a los sindicalistas 

y líderes cívicos de la región: 

Salió un volante en los primeros días de febrero. Si no estoy mal, eso fue el 14 de febrero de 

мффтΦ {ŀƭƛƽ ǳƴ ǾƻƭŀƴǘŜΣ ŘƻƴŘŜ ƴƻǎ ŀƳŜƴŀȊŀōŀƴΥ άΘ!ȅΗ ŘŜ ƭƻǎ ǎƛƴŘƛŎŀƭƛǎǘŀǎ ŘŜƭ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻΣ ΘŀȅΗ 

de los sindicalistas de los municipios de Segovia y Remedios, ¡ay! de los sindicalistas de la Frontino, 

¡ay! de esos dirigentes comunales, ¡ay! de todƻǎ ŜƭƭƻǎέΦ 9Ǌŀ ǳƴŀ ŀƳŜƴŀȊŀ ǇŀǊŀ ǘƻŘƻǎ ƴƻǎƻǘǊƻǎ173. 

El 25 de marzo apareció otro boletín, ésta vez amenazando a los presuntos milicianos y 

colaboradores de la guerrilla. En sus apartes se consignó: 

wŜŎƛōŀƴ ǳƴ ŎƻǊŘƛŀƭ ǎŀƭǳŘƻ ŘŜ ƭŀǎ ŀǳǘƻŘŜŦŜƴǎŀǎ ŘŜƭ ƴƻǊŘŜǎǘŜ όΧ). Vemos las famosas milicias cómo 

buscan su lucro personal, cómo en las minas obligando al trabajador a compartir su sudor de trabajo, 

creando unas condiciones precarias del gremio minero para satisfacer sus vicios como: droga, trago 

y fomentando el amiguismo para expropiar sin razón alguna las pertenencias de la población civil sin 

ǘŜƴŜǊ ŀǳǘƻǊƛŘŀŘ ƳƻǊŀƭ όΧύΦ 9ǎ ǇƻǊ Ŝǎƻ ǉǳŜ ƴƻǎ ǾƛƳƻǎ Ŝƴ ƭŀ ƴŜŎŜǎƛŘŀŘ ŘŜ ŜƳǇǳƷŀǊ ƭŀǎ ŀǊƳŀǎ ȅ 

ŘŜŦŜƴŘŜǊ ƴǳŜǎǘǊŀ ǊŜƎƛƽƴ ŘŜ ƎǊǳǇƻǎ ǉǳŜ ŘƛŎŜƴ ǎŜǊ άƳŀǊȄƛǎǘŀǎέΣ ǇŜǊƻ ǉǳŜ Ŝƴ ǎǳ ǇǊłŎǘƛŎŀ cotidiana han 

ŘŜƳƻǎǘǊŀŘƻ ǎŜǊ ōŀƴŘŀǎ ƻǊƎŀƴƛȊŀŘŀǎ ǇŀǊŀ Ŝƭ ƭǳŎǊƻ ǇŜǊǎƻƴŀƭ όΧύΦ bh¢!Υ IŀŎŜƳƻǎ ǳƴ ƭƭŀƳŀŘƻ ŀ ƭŀ 

población en general sobre el comportamiento que deben tener en la zona. Evitando colaborar 

económicamente o en especie como transporte y encubrimiento en las casas, o si no estaremos en 

la obligación de ajusticiarlos174. 

El comando paramilitar tuvo una permanencia activa en el casco urbano de Segovia desde 

enero de 1997, la cual se hizo manifiesta en la realización de patrullajes diurnos y nocturnos en 

las áreas urbanas y rurales de Segovia y Remedios, retenes, control e identificación de la 

población, hostigamientos y amenazas175: 

De acuerdo a las versiones suministradas por la comunidad, dicho grupo se desplaza por los 

diferentes barrios de la población a cualquier hora del día o de la noche, proceden a pintar grafitis 

en las paredes, portando armas de largo alcance, intimidando a la población y efectuando requisas 

Ŏƻƴ ƭƛǎǘŀ Ŝƴ Ƴŀƴƻ ȅ ǘǊŀǘŀƴŘƻ Ŏƻƴ ǇŀƭŀōǊŀǎ ǎƻŜŎŜǎ ŀ ƭŀǎ ǇŜǊǎƻƴŀǎ όΧύ wŜŎƛŜƴǘŜƳŜƴǘŜ Ƙŀƴ ǎƛŘƻ 

aǎŜǎƛƴŀŘŀǎ р ǇŜǊǎƻƴŀǎ ǎƛƴŘƛŎłƴŘƻƭŀǎ ŘŜ ǎŜǊ ŎƻƭŀōƻǊŀŘƻǊŜǎ ƻ ŀǳȄƛƭƛŀŘƻǊŜǎ ŘŜ ƭŀ ƎǳŜǊǊƛƭƭŀ όΧύ 9ƴ ƭƻǎ 

retenes que hacen se dedican a pintar todos los vehículos con consignas alusivas a dicho grupo, con 

ŦǊŀǎŜǎ ǘŀƭŜǎ ŎƻƳƻΥ ά[[9D!whb [h{ t!w!/h{έΣ άt!w!/h{ {LΣ aL[L/L!bh{ bhέ ȅ ƻǘǊƻǎΦ !ƳŜƴŀȊŀƴ 

constantemente a la población diciendo que vienen a limpiar a Segovia de guerrilla y milicianos, que 

                                              

173   Testimonio N° 11 (Hombre, adulto y desplazado). 
 
174   Archivo Personería Municipal de Segovia. Libro correspondencia 1997. Boletín suscrito por el GAN, Repartido en 
Segovia y Remedios el 25 de marzo de 1997. 
 
175   Expediente Disciplinario 08ς43/1997, Cuaderno N° 2, CTI, Fiscalía General de la Nación, Informe N° 668, ff. 96-102. 
 



ǘƻŘŀǎ ƭŀǎ ǇŜǊǎƻƴŀǎ ǉǳŜ ŘŜ ǳƴŀ ǳ ƻǘǊŀ ŦƻǊƳŀ ƭŜǎ ōǊƛƴŘŀǊƻƴ ŀǇƻȅƻΣ ǇŀƎŀǊƝŀƴ Ŏƻƴ ǎǳ ǾƛŘŀ όΧύ !ƴǳƴŎƛŀƴ 

que están dispuestos a todo y que en esta ocasión no iban a efectuar masacres, sino que los crímenes 

serían selectivos, ya que tenían una lista muy grande de las personas que le estaban colaborando a 

la guerrilla176. 

Los integrantes del comando paramilitar portaban uniformes de uso privativo de la fuerza 

pública y armamento de largo y corto alcance. Se movilizaban en dos camionetas cuatro 

ǇǳŜǊǘŀǎΣ ǳƴŀ ƴŜƎǊŀ ȅ ƻǘǊŀ ōƭŀƴŎŀΣ ƭŀǎ ŎǳŀƭŜǎ ŦǳŜǊƻƴ ǊŜŎƻƴƻŎƛŘŀǎ ǇƻǎǘŜǊƛƻǊƳŜƴǘŜ ŎƻƳƻ ά[ŀ ǵƭǘƛƳŀ 

ƭłƎǊƛƳŀέ ȅ ά/ŀƳƛƴƻ ŀƭ ŎƛŜƭƻέ177. Además, el comando paramilitar tuvo dos bases de operaciones 

ubicadas en el área urbana de Segovia: la primera en el barrio La Paz y la segunda en el barrio 

José Antonio Galán o El Tigrito -barrios en los que ocurrió la masacre del 22 de abril de 1996-, 

lo cual llama la atención en un municipio que cuenta con una estación de policía y una base 

militar: 

Se observó patrullar a los integrantes de esa organización, los cuales se caracterizan por usar 

ōƻǘŀǎ ŘŜ ŎǳŜǊƻΣ ƎƻǊǊŀǎΣ ǇƻƴŎƘƻ ȅ ōƻƭǎƻǎ ŘƻƴŘŜ ǇǊƻōŀōƭŜƳŜƴǘŜ ŎŀǊƎŀƴ ƭŀǎ ŀǊƳŀǎ όΧύ Es común ver 

a los integrantes de dicho grupo departiendo con mujeres que también hacen parte de este grupo 

paramilitar. Han sido vistos por la población vistiendo uniformes de uso privativo de las Fuerzas 

!ǊƳŀŘŀǎ όΧύ 9ǎǘŀ ƻǊƎŀƴƛȊŀŎƛƽƴ ŎǊƛƳƛƴŀƭ ǊŜŎƛōŜ Ŝƭ ŀpoyo directo o indirecto de los organismos 

estatales de la localidad, Ejército y Policía, los que en forma no clara permiten el accionar de estos 

delincuentes en los predios urbanos del municipio. Resulta preocupante observar que los 

integrantes de esta organización deambulen con sus armas en el parque principal y sus 

alrededores a escasos 20 metros del comando de la Policía. También es visto que coordinan sus 

actividades en forma directa, los cuales llegan hasta el comando de Policía a dialogar con sus 

comŀƴŘŀƴǘŜǎ όΧύ 9ƴ ǎǳǎ ŀŎƻǎǘǳƳōǊŀŘŀǎ Ǿƛǎƛǘŀǎ ŀ wŜƳŜŘƛƻǎΣ ǎŜ Ƙŀƴ ǇƻŘƛŘƻ ƻōǎŜǊǾŀǊ Ŝƴ ƴǵƳŜǊƻ 

no menor de 15 personas acompañadas por tropas del Ejército, los cuales prestan seguridad 

mientras estos adelantan sus actividades de intimidación y erradicación de sus víctimas. Los 

efectivos militares, para evitar su relación con el grupo paramilitar, dejan que estos avancen 15 o 

нл ƳŜǘǊƻǎΣ ȅ ƭǳŜƎƻ ƭƻǎ ǎƛƎǳŜƴ Ƙŀǎǘŀ ŀōŀƴŘƻƴŀǊ Ŝƭ ƳǳƴƛŎƛǇƛƻ όΧύ 9ƭ ƻōƧŜǘƛǾƻ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭ ŘŜ ŜǎǘŜ 

violento grupo de criminales es la erradicación total de toda persona que piense diferente a sus 

convicciones, y han determinado que los miembros del partido político Unión Patriótica, de 

organizaciones de derechos humanos y movimientos sindicales, juntas de acción comunal y demás 

vínculos con activistas de izquierda deban ser desplazados forzosamente y/o aniquilados178. 

Con base en denuncias realizadas por las autoridades civiles locales, organizaciones defensoras 

de derechos humanos y organizaciones no gubernamentales (ONG) nacionales e internacionales, 

el comando paramilitar perpetró un alto número de asesinatos selectivos en los municipios de 

Segovia y Remedios durante 1997. La Fiscalía General de la Nación, a través de un informe 

                                              

176   Archivo Personería Municipal de Segovia. Libro Correspondencia 1997. Carta dirigida al gobernador de Antioquia, por 
parte del alcalde, presidente del concejo y personero municipal de Segovia, Segovia, 14 de enero de 1997. 
 
177   Diario de Campo. 
 
178   Expediente Disciplinario 08ς 
43/1997, Cuaderno N° 2, Fiscalía General de la Nación, CTI, Informe N° 668, ff. 96-102. 



adelantado por el Cuerpo Técnico de Investigación, determinó que hasta septiembre de 1997 

habían sido asesinadas por el comando paramilitar 170 personas en Segovia y Remedios179. En 

concordancia con lo anterior, las defunciones por homicidio del Departamento Administrativo 

Nacional de Estadísticas (DANE) registraron un crecimiento abrupto en la región para 1997 con 

un total de 153 homicidios180. 

En este sentido, durante 1997 fueron asesinados Aurelio Martínez González, Rubén Darío 

Gaviria y Rafael Antonio Guardia Castrillón, pertenecientes al Sindicato de Trabajadores de la 

Frontino Gold Mines (Sinfromines); Aurelio de Jesús Peláez, Luis Carlos Muñoz, Luis Fernando 

Elorza, Nazareno de Jesús Rivera García, Margarita Guzmán Restrepo, Gildardo Cárdenas Henao 

y Euclides de Jesús Achuri, del Sindicato de Trabajadores Oficiales del Municipio de Segovia, 

adscrito al Sindicato de Trabajadores Oficiales y Empleados Públicos de Antioquia (Sintraofan); 

y Carlos Enrique Castañeda, Aníbal de Jesús Sabas Londoño, Wilfer Egler Ramos y Alberto de 

Jesús Garzón García, militantes de la UP en Segovia181. Igual sucedió con defensores de derechos 

humanos, como Isaías Claver Gil Roldán (comerciante), asesinado en Segovia el 2 de enero de 

1997, Nazareno de Jesús Rivera García (sindicalista) y Jaime Ortiz Londoño (ex concejal), 

asesinados el 9 de marzo en zona rural de Remedios, todos ellos integrantes del Comité de 

Derechos Humanos del Nordeste y Bajo Cauca. Margarita Guzmán Restrepo (sindicalista), quien 

había sido miembro del Comité, también fue asesinada en Segovia el 25 de marzo de 1997: 

Jaime Ortiz fue concejal por el Partido Conservador en el municipio de Segovia. En marzo de 

1997 se fue a hacer una acción humanitaria a campo, en la vereda Cañaveral de Remedios, junto 

con Nazareno Rivera y estando allá fueron detenidos antes de llegar a hacer la acción humanitaria. 

Fueron detenidos por una patrulla del Batallón Héroes de Tacines y posteriormente fusilados. 

Luego aparecieron como guerrilleros muertos en combate y los enterraron como NN en el 

ŎŜƳŜƴǘŜǊƛƻ ŘŜ {ŜƎƻǾƛŀ όΧύ aŀǊƎŀǊƛǘŀ Ŝǎ ŀǎŜǎƛƴŀŘŀ мл ŘƝŀǎ ŘŜǎǇǳŞǎ ŘŜ la muerte de Nazareno y 

Jaime (...) Margarita también perteneció al Comité de Derechos Humanos. Ella se encontraba 

trabajando en su oficina, dentro del Palacio Municipal, y ahí llegaron los paramilitares y la 

mataron182. 

Todo esto ocurrió en plena vigencia dŜ ƭŀ ά½ƻƴŀ 9ǎǇŜŎƛŀƭ ŘŜ hǊŘŜƴ tǵōƭƛŎƻέΣ ǉǳŜ ƘŀōƝŀ 

decretado la Gobernación de Antioquia después de la masacre del 22 abril de 1996 en ambos 

municipios (Decreto 2035 del 10 de mayo de 1996)183. Esta medida tenía como propósito el 

                                              

179   Ibíd. 
 
180  Ver Capítulo 2. Según el DANE, en Remedios y Segovia ocurrieron 76 homicidios en 1995 y 88 en 1996. 
 
181  Comisión Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) (2009). Petición Admisibilidad Miembros del Sindicato de 
Trabajadores Oficiales y Empleados Públicos de Antioquia, (Sintraofan), Colombia. Recuperado de 
http://www.cidh.org/annualrep/2009sp/Colombia1470ς05.sp.htm; Equipo Nizkor & Derechos Human Rights, Op. Cit., 
Tomo I, p. 499-g513. 
 
182   Testimonio N° 1 (Hombre y mujer, adultos y desplazados). 
 
183   Segovia y Remedios: Zonas de orden público. El Colombiano (13 de mayo de 1996), Medellín, p. 13A; Militares no 
podrán delimitar Zonas Especiales. El Tiempo (6 de julio de 1996), Bogotá. 
 



restablecimiento del orden público, para lo cual se confirieron facultades policivas y judiciales 

a la fuerza pública. Adicionalmente, el 15 de julio de 1997 se llevó a cabo un Consejo de 

Seguridad en Segovia con la presencia del gobernador de Antioquia, los ministros del Interior, 

de Justicia y de la Defensa y varios representantes de las autoridades civiles y militares locales, 

e integrantes de organizaciones sindicales y de derechos humanos, en el cual se establecieron 

compromisos y acciones tendientes a frenar el alto número de asesinatos cometidos por los 

grupos paramilitares en la región184. 

A pesar de estas medidas, la victimización continuó y, en consecuencia, se registró un 

desplazamiento forzado de familias y personas hacia otras regiones del país. Fue así como 14 

sindicalistas de los municipios de Remedios y Segovia tuvieron que desplazarse forzadamente 

ante las amenazas de muerte del GAN185. 

1.4.2 Hechos centrales 

Un grupo de hombres y mujeres que vestían prendas de uso exclusivo de la Fuerza pública, 

tres de ellos encapuchados, portando armamento de largo y corto alcance, incursionó en la 

cabecera municipal de Remedios en las primeras horas del sábado 2 de agosto de 1997. El grupo 

recorrió diversas calles del pueblo entre las 12:30 y 2:00 de la madrugada para sacar 

forzadamente de sus casas o lugares de trabajo a varios de sus habitantes186. 

Para ubicar las casas, el grupo armado llevaba consigo una lista y tres encapuchados que 

señalaban a las víctimas. Tenían la intención de retener hasta once personas, pero tres no se 

encontraban en sus viviendas: 

Unos hombres armados entraron al municipio junto con otros tres encapuchados, entre esos una 

ƳǳƧŜǊΣ ȅ ŜƳǇŜȊŀǊƻƴ ŀ ǎŀŎŀǊ ŘŜ ǎǳǎ Ŏŀǎŀǎ ŀ у ǇŜǊǎƻƴŀǎ όΧύ ƭƻǎ ǉǳŜ ƳŀǘŀǊƻƴ Ŝǎǘŀōŀƴ Ŝƴ ǳƴŀ ƭƛǎǘŀ ȅ ȅƻ 

ǘŀƳōƛŞƴ Ŝǎǘƻȅ όΧ). Por mí fueron a preguntar a mi casa pero yo no dormí ahí, me encontraba en la 

casa de la suegra, y también preguntaron por otro vecino que tampoco se encontraba en la casa, y 

por el presidente de una junta de acción comunal de una vereda que tampoco estŀōŀ όΧύΦ 9ƴ ƭŀ Ŏŀǎŀ 

no había nadie, pero al otro día una vecina me contó que tocaron la puerta y al nadie abrir, miraron 

ȅ ŘƛƧŜǊƻƴΥ ά!ǉǳƝ ƴƻ Ŝǎǘł ŜǎǘŜ ƘƛƧǳŜǇǳǘŀέΣ ȅ ǎŜ ŦǳŜǊƻƴ187. 

Cuando el grupo armado llegaba a una vivienda exigía su ingreso presentándose como 

Ejército Nacional, bajo el pretexto de realizar un allanamiento y con la pretensión de encontrar 

armas. Al no encontrar respuesta positiva recurría a la fuerza para entrar, llegando incluso a 

                                              

184   El Colombiano (16 de julio de 1997), Medellín, p. 11A. Equipo Nizcor, Op. Cit., Tomo I, p. 510; Human Rights Watch / 
Americas. Colombia: Informe Anual 1998. Recuperado de http://www.hrw.org/spanish/inf_anual/1998/colombia.html.  
 
185   Comisión Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) (2009). Petición Admisibilidad Miembros del Sindicato de 
Trabajadores Oficiales y Empleados Públicos de Antioquia, (Sintraofan), Colombia. Recuperado de 
http://www.cidh.org/annualrep/2009sp/Colombia1470ς05.sp.htm. . 
 
186   Expediente Disciplinario 08ς43/1997, Cuaderno N° 2, f. 1. 
 
187   Ibíd., Cuaderno N° 2, ff. 93ς94. 
 



tumbar las puertas. Una vez dentro de la casa, intimidaba a las familias y por su nombre 

solicitaba la presencia de la víctima, a quien obligaban a vestirse, le amarraban las manos y la 

forzaban a salir a la calle: 

Estábamos acostados, eso fue como a la 1:00 de la mañana, cuando yo sentí un tropel en la calle, 

sentí que se pararon en la acera, y tocaron, pero yo no contesté, y volvieron y tocaron, y yo dije que 

ǉǳƛŞƴ ŜǎΣ Ŝƭƭƻǎ ŘƛƧŜǊƻƴΥ άbŜŎŜǎƛǘŀƳƻǎ ŀ ƭŀ ǎŜƷƻǊŀ wƻǎŀέΦ ¸ƻ ƭŜǎ ŎƻƴǘŜǎǘŞ ǇŜǊƻ ǉǳŜ ǉǳƛŞƴ ŜǎΣ ŘƛƧŜǊƻƴΥ 

ά{ƻƳƻǎ Ŝƭ ά9ƧŞǊŎƛǘƻ bŀŎƛƻƴŀƭ ǉǳŜ ǾŜƴƛƳƻǎ ŀ ƘŀŎŜǊ ǳƴ ŀƭƭŀƴŀƳƛŜƴǘƻέΣ ȅƻ ƴƻ ǉǳƛǎŜ ŀōǊƛǊ ƴƛ ƴŀŘŀΣ ƳŜ ǇŀǊŞΣ 

ƳŜ ƭŜǾŀƴǘŞ ǎƛƴ ǎŀōŜǊ ǉǳŞ ƘŀŎŜǊΣ ŎǳŀƴŘƻ ǳƴƻǎ ŘƛƧŜǊƻƴ άŀƭƭł ŀǘǊłǎέΣ ǊŜǎǇƻƴŘƛŜǊƻƴ ƻǘǊƻǎ άǎƝέΣ ȅ ŜƳǇƛŜȊŀƴ 

a darle pata a las dos puertas. Ahí mismo se vino la puerta del frente y la de la cocina, y ahí fue cuando 

ǎŜ ŜƴǘǊŀǊƻƴ ƭƻǎ ŘŜ ŀǘǊłǎ ȅ ƭƻǎ ŘŜƭ ŦǊŜƴǘŜΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭ ǇŜƭŀŘƻ ǉǳŜ ǘŜƴƝŀ мс ŀƷƻǎ ǇǊŜƎǳƴǘƽ ŀǎǳǎǘŀŘƻ άΛvǳŞ 

ǇŀǎŀΚέΣ ȅ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ƭƻ ƘƛŎƛŜǊƻƴ ŎƻƭƻŎŀǊ Ŏƻƴ ƭŀǎ Ƴŀƴƻǎ ŀǊǊƛōŀΦ ¸ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ǎŜ ƭŜǾŀƴǘƽ wƻǎŀ 

Angélica muy asustada con las dos niñas, también se levantó la otra niña que tenía 19 años, y también 

ahí mismo los hicieron colocar a todos juntos, y le dijeron a Rosa que los siguiera, que los acompañara. 

Entonces las niñas se pusieron a llorar muy duro y se pegaron de ella, entonces le dijeron a la otra 

pelada [mujer joven] grande que por favor entrara a las niñas para la pieza si no quería que se la 

ƭƭŜǾŀǊŀƴ ŀ Ŝƭƭŀ ǘŀƳōƛŞƴΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ƭŀ ŎƻƎƛŜǊƻƴ ȅ Ŝƭƭŀ ƳŜ ŘƛƧƻΥ άaŀƳłΣ ƭŀǎ ŎƘŀƴŎƭŀǎέΣ ƭŜ ŘƛƧŜΥ 

ά!ȅ ƳȰƘƛƧŀΣ ȅƻ ƴƻ ǎŞΣ ŜǎǘŀǊłƴ Ŝƴ ƭŀ ǇƛŜȊŀέΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Ŧǳe por ellas y ahí mismo le mandaron la mano 

ŀǘǊłǎ ά¦ƴ ƳƻƳŜƴǘƛŎƻ όΧύέΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ Ŝƭƭŀ ƭŜǎ ŘƛƧƻΥ ά5ŞƧŜƴƳŜ ǉǳŜ Ǿƻȅ ŀ ōǳǎŎŀǊ ƭŀǎ ŎƘŀƴŎƭŀǎ ǉǳŜ ȅƻ ƴƻ 

ƳŜ Ǿƻȅ ŀ ǾƻƭŀǊέΣ ȅ Ŝƭƭƻǎ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴΥ άbƻ ƳŀƳƛǘŀΣ Ŝǎ ǉǳŜ ŀǎƝ ƴƻǎ Ƙŀ ǇŀǎŀŘƻ ƳǳŎƘŀǎ ǾŜŎŜǎ όΧύέΦ tŜǊƻ Ŝƭƭŀ 

entró y sacó las chanclas y salieron todos, y ellos le dijeron que siguiera para la calle para donde se la 

iban a llevar, no nos dieron tiempo de nada, nos dijeron que no nos moviéramos de aquí y no 

saliéramos para afuera, y tenían un encapuchado ahí afuera en la calle188. 

Esa noche que lo sacaron a él iban por mucha gente, lo que pasa es que muchos no los 

encontraron en la casa porque habían muchos que no estaban, entonces donde sabían que estaba 

el que necesitaban, allá iban a tocar las puertas, a tocarlas no, a tumbarlas, llegaban era tumbando 

las puertas. Entonces cuando llegaron a mi casa como a la 1:30 de la madrugada y empujen esa 

ǇǳŜǊǘŀ ȅ ŘŜƴƭŜ Ǉŀǘŀ ȅ Ŏǳƭŀǘŀ ŀ ŜǎƻΣ ǾŜƴǘŀƴŀǎ ȅ ǘƻŘƻΣ ƳŜƧƻǊ ŘƛŎƘƻΧ 9ƴǘƻƴŎŜǎΣ ŎǳŀƴŘƻ ȅƻ ŘŜǎǇŜǊǘŞ 

entonces lo llamé, ya él estaba despierto también, pero él estaba ahí callado, y entonces dijeron: 

ά9ǎǘƻ Ŝǎ ǳƴ ŀƭƭŀƴŀƳƛŜƴǘƻέΦ 9ƭƭƻǎ ŘŜŎƝŀƴΥ ά¸ŀ ŀōǊŀƴ ǉǳŜ ǎƻƳƻǎ Ŝƭ 9ƧŞǊŎƛǘƻΣ ŀōǊŀƴ Ŝǎŀ ǇǳŜǊǘŀέΦ ¸ƻ 

ƳŜ ƭŜǾŀƴǘŞ ȅ ŀōǊƝ ƭŀ ǇǳŜǊǘŀ ȅ ǇǳŜǎ ŀƘƝ ƳƛǎƳƻ ǇŀΩ ŘŜƴǘǊƻΣ ǘǊŜƳŜƴŘƻΣ ƳǳŎƘŀ ƎŜƴǘŜΣ ǘƻŘƻǎ ǾŜǎǘƛŘƻǎ 

de miƭƛǘŀǊŜǎ Ŏƻƴ ŀǊƳŀǎ ŘŜ ƳƛƭƛǘŀǊŜǎΧ .ǳŜƴƻΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ ǇǊŜƎǳƴǘŀǊƻƴ ǉǳŞ ŘƽƴŘŜ Ŝǎǘł /ŀǊƭƻǎ wƻƧƻΣ 

Şƭ ǎŜ ƭŜǾŀƴǘƽ ȅ ƭŜ ŘƛƧŜǊƻƴΥ άaŜ ƘŀŎŜ Ŝƭ ŦŀǾƻǊ ȅ ǎŜ ǾƛǎǘŜ ȅ ǎŜ ƭƭŜǾŀ ƭƻǎ ǇŀǇŜƭŜǎέΣ Şƭ ƴƻ Ƙŀōƭŀōŀ ƴŀŘŀΣ 

él era callado. Entonces se vistió y salieron. En la sala de la casa había unos zapatos de los 

muchachos, le quitaron los cordones y le agarraron las manos. Entonces a mí me dijeron que me 

recogiera en una pieza de éstas con los niños, y cerraron la puerta. Cuando ya fueron a salir con 

él, entonces uno de los muchachos lƻ ƭƭŀƳƽΣ ŜƴǘƻƴŎŜǎ Şƭ ƭƻ ǵƴƛŎƻ ǉǳŜ ƭŜǎ ŘƛƧƻ ŦǳŜΥ ά!Řƛƽǎ ƘƛƧƻǎΣ 

ƳŀƴŞƧŜƴǎŜ ōƛŜƴ Ŏƻƴ ǎǳ ƳŀƳłέ όΧύΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ ŀƴǘŜǎ ŘŜ ǎŀŎŀǊƭƻ ŀ Şƭ ƳŜ ŜǎŎǳƭŎŀǊƻƴ ǘƻŘƻ ǇƻǊǉǳŜ 

todo lo revolcaron al derecho y al revés, todo, yo no sé qué buscaban, preguntaban por las armas, 

que a dónde teníamos las armas, yo les dije pues cuáles armas si aquí no hay nada de armas, eso 

                                              

188   Ibíd., Cuaderno N° 2, f. 184. 
 



ǊŜǾƻƭŎŀǊƻƴ ǘƻŘƻΣ Ŝǎƻ ƭŜǾŀƴǘŀǊƻƴ ƭƻǎ ŎƻƭŎƘƻƴŜǎ όΧύΦ189 

En su recorrido, el grupo armado sacó de sus viviendas a Rosa Angélica Mejía Sánchez (ama 

de casa y empleada de servicio doméstico), Alberto de Jesús Silva Maya (empleado del Instituto 

Nacional de Recursos Naturales ς INDERENA), Jairo de Jesús Pérez (minero y miembro de la 

Junta Cívica de Remedios), Ofelia Rivera Cárdenas de Trujillo (comerciante y miembro de la 

Junta Cívica de Remedios), Luis Alberto Lopera Múnera (profesor de la Institución Educativa 

Ignacio Yepes Yepes, miembro de la Veeduría Ciudadana y de la Junta Central de Acción 

Comunal y presidente del Comité de Derechos Humanos de Remedios), Carlos Enrique Rojo 

Uribe (minero, comerciante y exalcalde de Remedios por la UP (1988ς1990) y por el 

Movimiento Cívico Popular (1992ς1994)), Efraín Antonio Pérez Trujillo (minero) y Ramón de 

Jesús Padilla Arrieta (celador de la escuela pública Santa Teresita, militante de la UP y escolta 

de Carlos Rojo durante sus dos alcaldías) (Ver Tabla N° 6). 

Debido a que las casas o lugares de trabajo de estas personas se encontraban ubicados en 

diferentes calles y sectores del municipio (Ver Tabla N° 6 y Cartograma N° 6), el recorrido de los 

victimarios hizo que los demás habitantes de la localidad fueran testigos de los hechos: 

Ese recorrido lo hicieron desde las 12:30 de la noche, por todo el municipio, pasaron por detrás 

del comando de la Policía, bajaron con una señora amarrada y después subieron con tres. 

Voltearon para Monteblanco y sacaron al profesor. Voltearon para Las Palmas y sacaron al exς

alcalde. Después fueron a la escuela de niñas, tumbaron la ventana y sacaron al celador. Siguieron 

ǇƻǊ ŀƘƝ ŀōŀƧƻ ǊŜŎƻƎƛŜƴŘƻ ƎŜƴǘŜ όΧύ ǘƻŘo eso fue de sorpresa, ellos empiezan a recoger a la gente, 

ǘƻŘŀ ƭŀ ƎŜƴǘŜ ŘŜƭ ǇǳŜōƭƻ ǎŜ ŘŜǎǇƛŜǊǘŀ Ŝƴ ǎǳǎ Ŏŀǎŀǎ ȅ ƻōǎŜǊǾŀ όΧύ Ŝǎ ŘŜŎƛǊΣ ƭŀ ƎŜƴǘŜ Ŝǎǘŀōŀ ƭŜǾŀƴǘŀŘŀΦ 

9ǎ ǉǳŜ ŀ Ŝǎŀ ƘƻǊŀ ƭŀ ƎŜƴǘŜ ǘƻŘŀǾƝŀ ƴƻ Ŝǎǘł ŀŎƻǎǘŀŘŀΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎΣ ǘƻŘƻ Ŝƭ ƳǳƴŘƻ ƳǳǊƳǳǊŀōŀΥ άaƛǊŀΣ 

Θȅ Ŝǎǘłƴ ǳƴƛŦƻǊƳŀŘƻǎΗέΣ ά±ŜΣ ǾƻƭǘŜŀǊƻƴ ǇƻǊ ǘŀƭ ǇŀǊǘŜΣ ǎǳōƛŜǊƻƴ ǇƻǊ Ŧǳƭŀƴƻ ȅ ǇƻǊ ǇŜǊŀƴƻέΣ ά±ŜΣ 

ǎǳōƛŜǊƻƴ ǇŀǊŀ aƻƴǘŜōƭŀƴŎƻΣ ǎŀŎŀǊƻƴ ŀƭ ǇǊƻŦŜǎƻǊέΤ ά±ŜΣ ǎŀŎŀǊƻƴ ŀ /ŀǊƭƻǎ wƻƧƻέ όΧύΣ ǘƻŘƻ Ŝƭ ƳǳƴŘƻ 

Ǿƛƻ ǘƻŘƻΧ Ŝƭ ǇłƴƛŎƻ Ŝǎǘŀōŀ ŀǇƻŘŜǊŀŘƻ ŘŜ ǘƻŘŀ ƭŀ ŎƛǳŘŀŘŀƴƝŀΦ 9ǎ ǉǳe el pánico que sentíamos todos 

era aterrador, a cualquiera lo podían matar190. 

Posteriormente, el grupo armado obligó a las personas retenidas a caminar hacia el parque 

central, continuando por la calle principal del pueblo hasta arribar a la bomba de gasolina Amaru, 

situada en la entrada del mismo (Ver Cartograma N° 6). En este lugar, varios miembros del grupo 

armado buscaron al conductor de una buseta de servicio público y lo forzaron a conducir el 

vehículo en el cual subieron a los retenidos y ordenaron partir hacia Segovia191. 

A las tres de la mañana, el grupo armado detuvo la buseta a la altura del sitio Las Negras, 

ubicado en las afueras de Remedios. Algunos paramilitares tuvieron comunicaciones por radio 

a la espera de instrucciones, tras lo cual ordenaron bajar de la buseta a Rosa Angélica Mejía 

Sánchez, Alberto de Jesús Silva Maya, Jairo de Jesús Pérez, Ofelia Rivera Cárdenas de Trujillo y 

                                              

189   Testimonio N° 45 (Mujer, adulta). 
 
190   Testimonio N° 56 (Mujer, adulta). 
 
191   Cf. Expediente Disciplinario 08ς43/1997, Cuaderno N° 2, ff. 96ς102. 
 



Ramón de Jesús Padilla Arrieta, siendo ubicados en una barranca. Mientras tanto, una parte del 

grupo se dirigió a una casa cercana, de donde sacó a Efraín Antonio Pérez Trujillo (minero) y lo 

ubicó con las demás víctimas (Ver Tabla N° 6). Acto seguido, los victimarios soltaron las manos 

a las víctimas, las obligaron a que se tendieran boca abajo en el piso y les informaron que iban 

a ser ejecutados por ser colaboradores de las FARC y del ELN192. En un descuido de los asesinos, 

Ramón de Jesús Padilla Arrieta logró huir y sobrevivió, aunque quedó herido193 (Ver Tabla N° 6 

y Cartograma N° 6). 

Después de la ejecución en Las Negras, los victimarios abordaron nuevamente la buseta y 

continuaron el viaje hasta Segovia por una vía alterna. Horas después, los cadáveres de Carlos 

Enrique Rojo Uribe (militante de la UP y ex alcalde de Remedios) y Luis Alberto Lopera Múnera 

(miembro del Comité de Derechos Humanos) fueron encontrados en el sector Marmajito, 

cercano a la cabecera municipal de Segovia. Sus cuerpos presentaban múltiples impactos de 

arma de fuego194 (Ver Tabla N° 6): 

Con ellos (Carlos Rojo y Alberto Lopera) hubo un recorrido, porque después de los que mataron 

y dejaron en Las Negras, a ellos no les dieron la vuelta aquí por la carretera, sino que despuesito 

de Las Negras hay como una carreterita, como un desvío. Por ahí fue donde los masacraron a ellos. 

Eso es lejísimos, para uno salir de aquí hasta por allá, por la carretera, que eso es en Segovia, por 

allá como por la Electrificadora hacia arriba, ese es un trayecto largo. Es que a ellos los sacaron a 

la 1:00 de la mañana de la casa y a las 5:00 de la mañana, porque por ahí había como una o dos 

casitas cercanas, escucharon los tiros. O sea, que siempre se demoraron mucho para matarlos195. 

1.4.3 El papel de la fuerza pública 

En las primeras horas de la noche del 1º de agosto, tanto el Ejército como la Policía hicieron 

presencia en el casco urbano de Remedios y llevaron a cabo operativos de control y requisas a 

los pobladores196. Sin embargo, horas más tarde, ni unos ni otros reaccionaron para interrumpir 

o impedir el recorrido paramilitar. 

El grupo de victimarios caminó con sus víctimas en varias oportunidades frente al comando 

de la Policía, ubicado cerca del parque central del pueblo, y ninguno de los miembros de la 

institución realizó acción alguna para contrarrestar la situación (ver Cartograma N° 6). Tampoco 

impidió el hecho la presencia de las tres bases y los siete retenes militares ubicados en la vía 

Remedios ς Segovia197 por la cual se desplazó la buseta en la que los paramilitares llevaban a 

sus víctimas: 

                                              

192   Diario de Campo. 
 
193   Diario de Campo. 
 
194   Archivo Inspección Municipal de Policía y Tránsito de Segovia. Libro Levantamientos de Cadáveres 1997. Diligencia de 
reconocimiento y levantamiento de unos cadáveres, Segovia, 2 de agosto de 1997. 
 
195   Testimonio N° 38 (Mujer, adulta). 
 
196   Diario de Campo. 
 
197   Cf. Expediente Disciplinario 08ς43/1997, Cuaderno N° 2, ff. 96ς102. 
 



Había una complicidad de los militares. Indiscutiblemente. Porque es que ellos, matar a la 

ƎŜƴǘŜ ŎƻƳƻ ƭŀ ƳŀǘŀǊƻƴ όΧύΦ ¢ŜƴƝŀ ǉǳŜ ƘŀōŜǊ ŎƻƳǇƭƛŎƛŘŀŘ ǇŀǊŀ ǉǳŜ ŀōǎƻƭǳǘŀƳŜƴǘŜ ƴŀŘƛŜ 

ŜǎǘǳǾƛŜǊŀΣ ŦǳŜǊŀ ŘŜ ƭƻǎ ŎƛǾƛƭŜǎΣ ƻōǎŜǊǾŀƴŘƻ ƭƻ ǉǳŜ Ǉŀǎŀōŀ όΧύΦ 9ƭ ǊŜŎƻǊǊƛŘƻ ƭƻ ƘƛŎƛŜǊƻƴ ŀ ǇƛŜ όΧύΦ ¸ 

ŀƘƝ Ŝǎ ŘƻƴŘŜ όΧύ ƻ ǎŜŀΣ ŎƽƳƻ ƭŀ tƻƭƛŎƝŀ ǎŜ ǇƛŜǊŘŜ ŎƻƳǇƭetamente. La complicidad: el comando de 

Policía, por la parte posterior donde ellos tenían que bajar con la gente que cogían, tiene sus 

ƘǳŜŎƻǎ ǉǳŜ ǳǘƛƭƛȊŀƴ ƭƻǎ ǇƻƭƛŎƝŀǎ ǇŀǊŀ ƻōǎŜǊǾŀǊ ǉǳƛŞƴ ŀƴŘŀ ǇƻǊ Ŝƭ ǇŀǊǉǳŜ όΧύΦ 9ǎŜ ǊŜŎƻǊǊƛŘƻ ǉǳŜ Ŝƭƭƻǎ 

hicieron cuando la masacre, yo no sé cuántas horas pudo haber durado. Porque ellos andaban 

como Pedro por su casa198. 

 

N° Día Mes Año 

Lugar de 

ocurrenci

a 

Nombres y  

apellidos 
Sexo Edad 

Profesión, 

ocupación u 

oficio 

Observaciones 

1 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Rosa Angélica 

Mejía Sánchez 
Mujer 28 

Ama de casa y 

empleada de 

servicio  

doméstico 

Vivía en la calle Palocabildo. Primera 

víctima sacada de su casa. Asesinada en 

el sector Las Negras. 

2 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Alberto de Jesús 

Silva Maya 
Hombre 58 Empleado 

Empleado del INDERENA. Vivía en el 

barrio Siete de Agosto. Asesinado en el 

sector Las Negras. Acribillado por la 

espalda cuando intentó huir. 

3 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Jairo de Jesús 

Pérez 
Hombre 39 Minero 

Miembro de la Junta Cívica de 

Remedios. Vivía en la calle Los 

Ahorcados. Asesinado en el sector Las 

Negras. 

4 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Ofelia Rivera 

Cárdenas de 

Trujillo  

Mujer 56 Comerciante 

Miembro de la Junta Cívica de 

Remedios. Vivía en la calle Colombia. 

Asesinada en el sector Las Negras. 

5 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Luis Alberto 

Lopera Múnera 
Hombre 37 

Docente y 

defensor de 

DD.HH. 

Profesor del Colegio Ignacio Yepes 

Yepes y presidente del Comité de 

DD.HH. de Remedios. Vivía en el barrio 

Monteblanco de Remedios. Su cadáver 

fue encontrado en el sector Marmajito, 

barrio José Antonio Galán de Segovia. 

                                              

198   Testimonio N° 56 (Mujer, adulta). 
 



6 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Carlos Enrique 

Rojo Uribe 
Hombre 51 

Exalcalde de 

Remedios, 

minero y  

comerciante 

Exalcalde de Remedios por la Unión 

Patriótica (1988ï1990) y por el 

Movimiento Cívico Popular (1992ï

1994). Vivía en la calle Las Palmas de 

Remedios. Su cadáver fue encontrado en 

el sector Marmajito, barrio José Antonio 

Galán de Segovia. 

7 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Efraín Antonio 

Pérez Trujillo 
Hombre 27 Minero 

Vivía en la calle Las Negras. Última 

víctima en ser sacada de su casa. 

Asesinado en el sector Las Negras. 

8 2 8 1997 

Zona 

urbana 

Remedios 

Ramón de Jesús 

Padilla Arrieta 
Hombre   

Empleado del 

municipio 

Militante de la Unión Patriótica, escolta 

de Carlos Rojo durante sus dos alcaldías 

y celador de la escuela pública Santa 

Teresita. Vivía en el barrio 20 de Julio. 

Único sobreviviente, quien logró escapar 

en el momento en que los victimarios 

comenzaron los asesinatos en el sector 

Las Negras, quedando herido. Se 

desplazó forzadamente de Remedios. 

 

1.5 El patrón de las masacres 

Las cuatro masacres tuvieron en común la identidad política de las víctimas y de los 

territorios que fueron atacados, razón por la cual se convirtieron en hitos del proceso de 

violencia contra la izquierda social y política en la región. Pero también observaron 

características recurrentes tanto en su modus operandi como en la conformación de las redes 

de victimarios, lo que permite identificar un mecanismo de terror y una trayectoria particular 

del paramilitarismo en la región. 

1.5.1 El mecanismo de terror 

La mayoría de los ataques fueron acciones expedicionarias, devastadoras y extensivas. 

Fueron expedicionarias porque se trató de comandos armados que incursionaron y luego se 

replegaron del territorio en ataques relativamente rápidos. Fueron devastadoras por su elevado 

número de víctimas fatales y su alto grado de destrucción física. Fueron extensivas porque se 

trató de rutas que recorrieron y atacaron dos o más objetivos dentro del territorio. 

Las masacres expedicionarias, devastadoras y extensivas constituyeron un mecanismo de 

terror, que se distinguió por romper la cotidianidad de la violencia para potenciar su acción 

comunicativa y provocar una desestabilización social y política. Estas acciones tuvieron una 



finalidad política que se puso de manifiesto en la identidad política de las víctimas atacadas, las 

άŜǘƛǉǳŜǘŀǎέ ǇƻƭƝǘƛŎŀǎ ǎƻōǊŜ ƭƻǎ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻǎ Ŝƴ ǉǳŜ ǎŜ ƛƴŎǳǊǎƛƻƴƽ ȅ ƭƻǎ ƭǳƎŀǊŜǎ ǇǵōƭƛŎƻǎ ǉǳŜ ŦǳŜǊƻƴ 

violentados. Fueron acciones de terror orientadas a castigar a la izquierda social y política, y 

clausurarle su expresión en el espacio público. 
Esta tesis se apoya en el hecho de que los lugares atacados tienen connotaciones políticas y 

simbólicas, pues las cabeceras municipales y el parque central son los lugares de concurrencia 

de la movilización popular y la organización social, así como de presencia de la representación 

civil del Estado en el ámbito local (Alcaldía y Concejo Municipal) en ese momento en manos de 

la UP. También existieron lugares públicos asociados en el imaginario colectivo con una 

identidad política, como los establecimientos comerciales y calles que en un momento se 

asociaron con la UP (la calle La Reina y el Bar Johnny Kay en la masacre de noviembre de 1988, 

así como los barrios de invasión El Tigrito y La Paz en la masacre de 1996 o las veredas Cañaveral 

y Manila con el PC y el MOIR en la masacre de agosto de 1983). 

En esa misma perspectiva, las acciones selectivas dentro de las masacres se dirigieron contra 

quienes habían sido parte de la movilización social y política liderada por la izquierda, 

incluyendo el PC, el MOIR, la UP, A Luchar199 los militantes del Partido Liberal con preferencia 

electoral por la UP (como las víctimas de la familia Restrepo en la masacre del 11 de noviembre 

de 1988), el Comité de Derechos Humanos y las Juntas Cívicas. Este tipo de ataques se 

distinguieron por ser altamente personalizados, pues los victimarios no sólo se dirigieron a sus 

viviendas (masacres de 1983 y 1988), sino que separaron los lugares de ejecución de víctimas 

emblemáticas de la izquierda social y política para reforzar su finalidad comunicativa (como en 

el caso del militante de la UP y ex alcalde de Remedios τCarlos Rojoτ y el representante del 

Comité de Derechos Humanos y la Junta Cívica de Remedios τAlberto Loperaτ en la masacre 

de 1997). 

Una característica distintiva del mecanismo de terror, y que además revela su 

intencionalidad política, es el recurso a la propaganda. Las masacres no fueron ataques 

sorpresivos. Por el contrario, fueron el desenlace de una escalada de terror exacerbada por la 

propaganda, que se inscribió en las paredes a través de los grafitis, que se masificó con los 

boletines y los comunicados, y que se volvió invasiva cuando los panfletos llegaron a las casas. 

La propaganda, como violencia simbólica, preparó la ocurrencia de la violencia material. El 

contenido central de la propaganda consistió en conectar orgánicamente a la izquierda social y 

política con la guerrilla a partir de la representación del comunismo como enemigo. En esta 

dirección, la violencia fue anunciada y justificada. 

El caso más ilustrativo lo constituyó la propaganda del autodenominado Muerte a 

Revolucionarios del Nordeste (MRN) en la masacre de 1988. El nombre mismo de este grupo 

                                              

199   A Luchar fue un movimiento político de izquierda que surge como reacción a la negociación política entre el Gobierno 
nacional de Belisario Betancur y las guerrillas de las FARC y el Mς19. Distintas fuerzas de izquierda como los Colectivos de 
Trabajo Sindical, de orientación Camilista; el Movimiento Pan y Libertad, de orientación Maoísta; la Corriente de 
Integración Sindical, de orientación Marxista Leninista, y el Partido Socialista de los Trabajadores, de orientación trotskista, 
conformaron una alianza que brindaba una voz política independiente que privilegiaba la movilización y protesta social y 
que se caracterizaba por una política de abstención electoral. Para la región del Alto Nordeste Antioqueño, la 
conformación de A Luchar fue particularmente importante en el desarrollo de la movilización regional, pues vinculaba a 
distintos sectores del sindicalismo y del movimiento campesino, además de brindarle la posibilidad de articulación a la 
movilización social nacional. 
 



armado describe o reconoce a su enemigo desde el plano ideológico, refiriéndose a él como 

revolucionario. La orientación de este grupo se reveló igualmente en los volantes y panfletos 

en los cuales rechazaron la presencia de la UP en alcaldías y concejos municipales, celebraron 

el exterminio de comunistas en otras regiones del país y reconocieron a Estados Unidos como 

su aliado en la lucha contra el comunismo internacional. Sin embargo, como esta 

representación del enemigo no lo volvió peligroso por sí misma, el MRN progresó 

discursivamente hacia su criminalización, militarización y degradación. 

La criminalización de la izquierda social y política consistió en representarla a través de 

grafitis y comunicados como un grupo de asesinos e individuos sin ética, capaces de planear 

acciones criminales sin importar sus investiduras públicas. Un caso que ilustra esta 

criminalización es el comunicado donde el MRN acusa a los funcionarios públicos de la UP de la 

muerte de los 3 policías ocurrida el 1 de octubre de 1988200. 

La militarización como estrategia empleada por el MRN consistió en convertir a la izquierda 

social y política en parte orgánica o en prolongación del aparato militar de la guerrilla. Es así 

como en los escuetos mensajes de propaganda del MRN se equiparó a la UP con las FARC (de 

ahí la sigla utilizada FARCςUP), lo que suprimía la distinción entre combatientes y población 

civil. Las falsas tomas guerrilleras ocurridas antes del ataque del 11 de noviembre de 1988 

cumplieron esta misma función de reforzar el imaginario de un enemigo peligroso y 

amenazante. 

La estrategia de degradación, por su parte, implicó representar al enemigo ideológico como 

inferior e incapaz. El MRN rechazó así la presencia de la UP en el gobierno local, entre otras 

razones, porque estimó que los campesinos y los obreros no eran competentes para 

desempeñar caǊƎƻǎ ǇǵōƭƛŎƻǎΦ [ƻǎ ŎŀƭƛŦƛŎŀǘƛǾƻǎ ŎƻƳƻ άǘƝǘŜǊŜǎ ŎƻƳǳƴƛǎǘŀǎέ ƻ άŜǎŎƻǊƛŀ ƳŀǊȄƛǎǘŀέ 

sugieren ideas acerca de que los miembros de la UP no eran considerados autónomos y carecían 

del reconocimiento público para ejercer estos cargos. 

Esta construcción discursiva para justificar el ataque contra la izquierda social y política tuvo 

como correlato una autoςrepresentación del victimario como salvador o defensor del orden: 

άtƻǊǉǳŜ 5ƛƻǎ ŀƳƽ ŀ {ŜƎƻǾƛŀΣ ƻǎ ŜƴǾƛƽ ŀƭ awbέΣ ά{ŜƎƻǾƛŀΣ ǘŜ ǇŀŎƛŦƛŎŀǊŜƳƻǎΣ awbέ ƻ άtƻǊ esto 

ǎŜ ǘƛŜƴŜ ǉǳŜ ƳƻǊƛǊΣ Ŝǎ ǳƴ ŘŜōŜǊ Ŏƻƴ 5ƛƻǎέΦ [ŀ ǳǘƛƭƛȊŀŎƛƽƴ ŘŜ ǳƴ ƭŜƴƎǳŀƧŜ ŘŜ ǘŀƭŀƴǘŜ ǊŜƭƛƎƛƻǎƻ 

ƘŜŎƘŀ ǇƻǊ Ŝƭ awb Ŝƴ ǎǳǎ ŎƻƴǎƛƎƴŀǎ ǘǳǾƻ ǇƻǊ ƻōƧŜǘƛǾƻ ǎǳ ǇǊŜǎŜƴǘŀŎƛƽƴ ŎƻƳƻ άǎŀƭǾŀŘƻǊŜǎέ ȅ 

άǊŜǎǘŀǳǊŀŘƻǊŜǎέ ŀƴǘŜ ƭŀ ŀƳŜƴŀȊŀ ŎƻƳǳƴƛǎǘŀΦ 9ƴ ŜǎǘŜ ǊŜƭŀǘƻΣ ƭŀ ǾƛƻƭŜƴŎia infligida a los opositores 

ǇƻƭƝǘƛŎƻǎ ŘŜ ƛȊǉǳƛŜǊŘŀ Ŝǎ ǇǊŜǎŜƴǘŀŘŀ ŀƴǘŜ ƭŀ ŎƻƳǳƴƛŘŀŘ ŎƻƳƻ ǳƴ ŘŜōŜǊ ŀƳǇŀǊŀŘƻ Ŝƴ ǳƴŀ άŎŀǳǎŀ 

ƧǳǎǘŀέΦ 

En suma, las masacres expedicionarias, devastadoras y extensivas ocurridas en Remedios y 

Segovia estructuraron un mecanismo de terror altamente resonante y desestabilizador, 

reforzado por el uso sistemático de la propaganda. Uno de los aspectos más relevantes de este 

tipo de violencia masiva es la explotación de la memoria traumática de los hechos por parte de 

los victimarios, con lo cual buscaron controlar a las poblaciones y dosificar el uso de la violencia 

tanto en el corto como en el largo plazo. 

                                              

200   {ŜƎǳƴŘƻ ά/ƻƳǳƴƛŎŀŘƻ ŀ ƭŀ ƻǇƛƴƛƽƴ ǇǵōƭƛŎŀ Ŝƴ ƎŜƴŜǊŀƭέΣ ŦƛǊƳŀŘƻ ǇƻǊ Ŝƭ awbΣ ƴƻǾƛŜƳōǊŜ ŘŜ мфууΦ Expediente 
Disciplinario N° 022ς77142/1988, Cuaderno Original N° 1, ff. 233ς234. 
 



1.5.2 Las particularidades de los victimarios 

El rasgo distintivo de la mayoría de estas masacres es que no fueron planeadas ni 

perpetradas por una estructura armada local o regional, autónoma y duradera, sino por redes 

criminales funcionales, cambiantes y coyunturales, lo cual representa una trayectoria particular 

del paramilitarismo en la región. 

Fueron redes funcionales porque una variedad de actores con diferenciados propósitos 

convergió para atacar a un mismo blanco. En el caso de la fuerza pública, el interés 

contrainsurgente. En el caso de los civiles, las venganzas por acciones de la guerrilla 

(depredación económica, regulación social y persecución política), las reacciones a los cambios 

en el poder local (el ascenso de la UP), el cambio de lealtades dentro de la guerra (desertores 

de la guerrilla) o simplemente el lucro económico. 

Fueron redes cambiantes porque su composición interna registró una alta rotación de sus 

miembros, en particular de los perpetradores: 

1983: acción conjunta entre miembros del Batallón Bomboná de Segovia y empleados de 

Fidel Castaño, presentada en su momento como acción del grupo paramilitar Muerte a 

Secuestradores (MAS); 

1988: acción de los grupos paramilitares del Magdalena Medio y miembros de la fuerza 

pública, promovida por Fidel Castaño y por César Pérez García, presentada como acción del 

supuesto grupo paramilitar MRN; 

1996: acción conjunta del capitán Rodrigo Cañas Forero con delincuentes locales que habían 

sido expulsados por la guerrilla, desertores de la guerrilla y sicarios contratados en Medellín, 

presentada como acción del supuesto grupo paramilitar Dignidad Antioqueña; 

1997: acción del comando paramilitar GAN. 

Se trató de redes coyunturales porque ninguna de ellas perduró en el tiempo y no devinieron 

en la constitución de un grupo paramilitar emplazado en el territorio. Sólo el GAN se constituyó 

en una estructura armada de mediana duración y relativa autonomía en el año 1997 (Ver Línea 

de Tiempo N° 3). 

Línea de Tiempo N°. 3 

Etiquetas paramilitares en el Alto Nordeste Antioqueño (1982ς1997) 

Ahora bien, a pesar del carácter coyuntural, funcional y cambiante de las redes, es de 

destacar que lo único que no varió en su composición interna fue la presencia de miembros de 

la fuerza pública que operaban en la región. Primero como perpetradores y planeadores en la 

masacre de 1983, luego como planeadores en las masacres de 1988 y 1996, y finalmente con 

una omisión que limitaba difusamente con la coordinación en la masacre de 1997. Esto implicó 

que el papel de miembros de la fuerza pública fue haciéndose progresivamente menos directo 

y menos visible para poder eludir su responsabilidad en los hechos. 

Esta presencia fue relevante porque era el único participante de la red que permaneció en 

el territorio durante todo el período, además de ser un aparato armado estatal. Esto fue 

importante, porque si bien es cierto que hubo concurrencia de intereses particulares y militares 

para la conformación de las redes, eso no significaba que el funcionamiento de las mismas se 

haya basado en relaciones simétricas entre los distintos actores. La coincidencia de intereses a 



menudo no iba acompañada de la equivalencia en las capacidades militares, económicas y 

políticas de cada uno de los partícipes. Si una característica se impuso en la conformación de 

estas redes fue la desigualdad de capacidades y recursos (militares, económicos y políticos) 

entre los miembros de la fuerza pública y los otros actores. 

Entre los distintos actores de las masacres, los sicarios contratados en Medellín, los 

desertores de la guerrilla y los delincuentes locales expulsados por la guerrilla no dispusieron 

de los recursos ni de las capacidades militares, económicas y políticas para la perpetración de 

los ataques, pues no fueron más que individuos con disposición para entrar en acción, pero sin 

posibilidades de asumir el costo de los eventos violentos. De ahí que dependieran 

decisivamente de la participación de miembros de la fuerza pública en la planeación y la 

ejecución de los mismos entre 1982 y 1997. 

Ni siquiera Fidel Castaño ni César Pérez García escapan a esa relación de dependencia, pues 

ambos recurrieron a Henry de Jesús Pérez τcomandante de las Autodefensas Campesinas del 

Magdalena Medioτ para perpetrar el ataque, y éste a su vez contactó a militares de la XIV 

Brigada del Ejército Nacional y del Batallón Bomboná para la planeación y ejecución del mismo. 

Es decir, ni las capacidades políticas de uno (César Pérez) ni económicas del otro (Fidel Castaño) 

ni militares del tercero (Henry Pérez) fueron suficientes para perpetrar el hecho sin la 

intervención de miembros de la fuerza pública de la región. 

Es importante resaltar que sólo cuando el interés sectorial de una parte del comercio se 

articuló con el esfuerzo contrainsurgente de la fuerza pública fue posible la implantación 

territorial de un comando armado que actuara con relativa autonomía, lo cual ocurrió sólo en 

la coyuntura de 1997 con el GAN. 

En este punto el CNMH considera necesario hacer algunas precisiones históricas basadas en 

los hallazgos de la investigación. En primer lugar, el MRN nunca existió como un grupo 

paramilitar autónomo y diferenciado. Se trató más bien de una etiqueta que enmascaró una 

empresa criminal que operó dentro del Batallón Bomboná en la región. Fueron los militares de 

esta unidad militar los que elaboraron los comunicados, los que pintaron los grafitis y los que 

enviaron las amenazas del MRN. En consecuencia, el MRN nunca fue un grupo armado, sino 

más bien una suma de acciones militares encubiertas que fueron presentadas como acciones 

paramilitares201. 

Esta característica de la actuación de miembros de la fuerza pública fue recurrente en las 

masacres de 1983 y 1996, a través de etiquetas paramilitares como el MAS y Dignidad 

Antioqueña, respectivamente. En el primer caso, además de que se trató de una acción conjunta 

entre miembros del Batallón Bomboná y empleados de Fidel Castaño, es necesario subrayar 

que la Procuraduría General de la Nación identificó como integrantes del MAS a 9 oficiales y 

suboficiales del Batallón Bomboná202. En el segundo caso, miembros de la fuerza pública τ

Ejército y Policíaτ se encargaron de distribuir la propaganda de Dignidad Antioqueña, mientras 

                                              

201   Ver reconstrucción de la masacre de 1988 basada en evidencia judicial de los procesos penales. 
 
202   Mayor Alejandro Álvarez Henao (segundo comandante del Batallón Bomboná), capitán Guillermo Visbal Lazcano, 
sargento Jorge Cordero Bedoya, sargento José Edimburgo Díaz, cabo José Camargo Serrano, cabo Ciro Bohórquez, 
sargento José Aníbal Rodríguez, cabo Carlos Alberto Solano Jurado y cabo Julio César Arango (los tres últimos de la base 
de Segovia). Procuraduría General de la Nación (1983). LƴŦƻǊƳŜ ŘŜ ƭŀ tǊƻŎǳǊŀŘǳǊƝŀ DŜƴŜǊŀƭ ŘŜ ƭŀ bŀŎƛƽƴ ǎƻōǊŜ Ŝƭ άa!{έΥ 
ƭƛǎǘŀ ŘŜ ƛƴǘŜƎǊŀƴǘŜǎ ȅ ƭŀ ŎƻƴŜȄƛƽƴ άa!{έ ҍ aƛƭƛǘŀǊŜǎ. Bogotá.  
 



que las amenazas y el apoyo logístico para perpetrar la masacre fueron obra del capitán Rodrigo 

Cañas Forero203. 

Una segunda precisión es que el MRN nunca fue el grupo paramilitar de Fidel Castaño. Éste 

nunca logró ni estuvo interesado en conformar un ejército privado o un comando armado 

propio para operar en la región. Su grupo paramilitar, Los Tangueros, lo conformó en el 

departamento de Córdoba a donde llegó como terrateniente y narcotraficante en la segunda 

mitad de los años 1980. De ahí que haya recurrido a los grupos paramilitares del Magdalena 

Medio (ACMM) para que ejecutaran la masacre del 11 de noviembre de 1988, así como a 

miembros del Batallón Bomboná para la masacre de agosto de 1983. 

Una tercera anotación es que el MRN no era una etiqueta para enmascarar acciones 

expedicionarias de grupos paramilitares del Magdalena Medio y Córdoba por ser el Alto 

Nordeste un corredor territorial entre éstas. Mauricio García, alias Doble Cero, oficial del 

Ejército Nacional que había operado en la región a mediados de los años 1980 y quien retornó 

como comandante del Bloque Metro de las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC) entre 1999 

y 2003 (además de hombre de confianza de Fidel y Carlos Castaño), describió las razones para 

que ninguna de las dos estructuras paramilitares decidiera implantarse o incursionar en la 

región antes de 1999: 

Después de que le secuestraron a su padre, Fidel Castaño realizó varias incursiones 

retaliatorias o de castigo en áreas de los municipios de Segovia y Remedios, pero no prosperó la 

idea de organizar en esta región un movimiento como el que estaba surgiendo en el Magdalena 

Medio. Él se fue después de eso para el sur del departamento de Córdoba y compró la finca Las 

¢ŀƴƎŀǎ όΧύΦ 5ŜōƛŘƻ ŀ ǉǳŜ Ŝƭ aŀƎŘŀƭŜƴŀ aŜŘƛƻ ȅŀ ǎŜ ŜƴŎƻƴǘǊŀōŀ Ŏŀǎƛ άƭƛƳǇƛƻέΣ Ŝƭ łǊŜŀ ŘŜ 

operaciones del Batallón Bomboná había sido reducida al Nordeste Antioqueño, área en la que si 

bien Fidel Castaño había realizado algunas incursiones en contra de las guerrillas y de sus 

colaboradores como retaliación por el secuestro y muerte de su padre, realmente el fenómeno de 

estos grupos no se dio como en el Magdalena Medio por lo que las tierras del Nordeste 

Antioqueño no eran tan buenas en términos de la ganadería y al tener los narcos ya el control del 

Magdalena Medio como un área extensa y plana donde construir sus aeropuertos y donde tener 

sus laboratorios, entonces sencillamente no se interesaron en el Nordeste ni en el Oriente de 

Antioquia para expandir sus territorios, y los campesinos que en esas regiones decidieron 

enfrentar a las guerrillas, les tocó unirse al Ejército o huir de su región, porque los narcos sólo 

apoyaron a los campesinos del Magdalena Medio inicialmente. Por esta razón el fenómeno no 

prosperó en el Nordeste Antioqueño, porque las tierras no eran productivas, y porque los narcos 

ya tenían para su negocio lo que necesitaban204. 

Una última precisión es que la proliferación de nombres, a través de los cuales los victimarios 

se presentaron como paramilitares a lo largo del período 1982ς1997, constituyó una táctica de 

distracción y ocultamiento. Por lo menos diez etiquetas paramilitares se usaron antes y después 

                                              

203   Expediente Disciplinario 008ς001859/1997. 
 
204   Cívico, Aldo (2009). [ŀǎ ƎǳŜǊǊŀǎ ŘŜ Ψ5ƻōƭŜ /ŜǊƻΩΦ άbƻ ŘƛǾǳƭƎŀǊ Ƙŀǎǘŀ ǉǳŜ ƭƻǎ ƛƳǇƭƛŎŀŘƻǎ ŜǎǘŞƴ ƳǳŜǊǘƻǎέ. Bogotá: 
Intermedio, p. 52ς53. 
 



de las masacres durante el período 1982ς1997. Con ellas se pretendió dar a entender que había 

no sólo uno sino varios grupos paramilitares asentados en el territorio. Además del MAS, el 

MRN, Dignidad Antioqueña y el GAN (asociados a las grandes masacres), entre 1988ς1996 se 

fueron sucediendo nuevas etiquetas, algunas efímeras como Los Blancos, Los Borradores y Los 

Realistas que aparecen y desaparecen en la región entre 1988ς1990 superpuestas al MRN; otras 

de mayor duración, como las Autodefensas del Nordeste Antioqueño (ANA) entre 1991ς1992, 

Fuerza del Pueblo en Acción entre 1993ς1994, Muerte a Comunistas y Guerrilleros (Macongue) 

entre 1995ς1996 (Ver Línea de Tiempo N° 3). 

Esta pluralidad de rótulos paramilitares no significa que hayan existido diez grupos 

diferentes, sucesivos o simultáneos, ni que sean diez nombres para un mismo grupo estable. 

Como se ha constatado recurrentemente en las masacres, lo que existieron fueron redes 

funcionales, coyunturales y cambiantes que emergieron ante la ausencia de un ejército privado 

endógeno y asentado en el territorio. Asimismo, la multiplicidad de los nombres y su variación 

no alteraron el repertorio de prácticas de quienes operaron detrás de éstas. En este caso, el 

manejo de las etiquetas respondió a la necesidad del perpetrador de que la población 

entendiera la acción violenta de un modo particular, significándola políticamente para que no 

fuera confundida con otro tipo de violencia. Estas nominaciones, además, sirvieron como 

distractor para generar una imagen pública de actor singular y diferenciado que enmascaraba 

la participación directa y recurrente de los miembros de la fuerza pública. 

Esta pluralidad de etiquetas se inscribió en una táctica contrainsurgente orientada a la 

prolongación del terror a través de la propaganda y la violencia de baja intensidad τasesinatos 

selectivos y masacres pequeñasτ (Ver Gráfico N° 2). De hecho, la Base de Datos de Conflicto 

Armado en el Aƭǘƻ bƻǊŘŜǎǘŜ !ƴǘƛƻǉǳŜƷƻ όмфулҍмффуύΣ /baI ƛŘŜƴǘƛŦƛŎƽ нмо ǾƝŎǘƛƳŀǎ ŦŀǘŀƭŜǎ ŘŜ 

las acciones paramilitares, es decir, 126 víctimas por fuera de las cuatro masacres reconstruidas 

y analizadas en el presente informe. 
Por otro lado, el hecho de que se haya registrado un bajo nivel de actividad 

paramilitar en 1982ï1996, seguido por un cambio abrupto en 1997, revela la 

diferencia en el grado de violencia que impone el asentamiento de una estructura 

paramilitar dentro de un territorio (Ver Gráfico N° 2). De esta manera, el GAN, 

único rótulo de una estructura armada que operó con asiento en el territorio, 

registró los niveles de actividad que habitualmente caracterizan a la implantación 

paramilitar en un territorio con presencia histórica de la guerrilla. 

  



2 Éxodo rentista: disputas por la 

tierra y el territorio 

El caso colombiano es paradigmático en la expresión del desplazamiento forzado 

a nivel mundial. Al analizar sus manifestaciones en el territorio nacional ïo incluso 

hacia los países vecinosï no es posible atribuir sus causas a un solo tipo de 

conflicto delimitado espacial o temporalmente. Por un lado, en el contexto de un 

prolongado conflicto armado interno, la población civil se ha visto obligada a 

desplazarse como resultado de pugnas por el territorio donde múltiples actores 

armados han disputado, en alianzas y guerras, su control como espacio 

estratégico de orden político, económico y militar205.  

Por otro lado, los procesos de éxodo de la población civil también son resultado de 

otros factores de violencia asociados a un patrón concentrador de la propiedad 

agraria que se manifiesta a través de conflictos históricos por su tenencia, 

explotación económica y uso del suelo206. Esta complejidad del fenómeno fue 

reconocida en la exposición de motivos de los proyectos que culminaron en la Ley 

387 de 1997: 

El desplazamiento forzado en Colombia es un fenómeno histórico ligado a los conflictos 

políticos y económicos que se han desarrollado entre diferentes grupos y sectores de nuestra 

ǎƻŎƛŜŘŀŘ όΧύ !ŘŜƳłǎ ŘŜ ƭƻǎ ǇǊƻǘŀƎƻnistas que intervienen directa o indirectamente en el conflicto 

armado como la fuerza pública, guerrilla, paramilitares y autodefensas, aparecen otros factores 

de violencia como el narcotráfico, la delincuencia común, la explotación de yacimientos (sic) 

esmeraldíferos, y conflictos sociales como el que genera la concentración de la tierra, que tienen 

incidencia relativa en la persistencia del desplazamiento (Gaceta del Congreso, diciembre 12 de 

1996, Senado de la República. Ponencia para primer debate al proyecto de ley número 15 de 1996 

                                              

205   ά[ƻǎ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻǎ ǇƻǊ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻǎ ǎŜ ǊŜŦƛŜǊŜƴ ŀƭ ŘƻƳƛƴƛƻ ȅ ŎƻƴǘǊƻƭ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ŎƻƳƻ ŜǎǇŀŎƛƻ ŜǎǘǊŀǘŞƎƛŎƻ ŘŜ ƻǊŘŜƴ ǇƻƭƝǘƛŎƻ 
y económico. Puede tratarse bien de fuerzas que quieren sacar de su paso a competidores que cuestionan su poder, como 
grupos de izǉǳƛŜǊŘŀΣ ƻ ŘŜ ŦǳŜǊȊŀǎ ƎǳŜǊǊƛƭƭŜǊŀǎ ƻ ǇŀǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎ ǉǳŜ ǎŜ ŘƛǎǇǳǘŀƴ Ŝƭ ŘƻƳƛƴƛƻ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛŀƭέ ό/h5I9{Σ мфффύΦ 
 
206   ά9ƭ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻ ǇƻǊ ǘƛŜǊǊŀǎΣ ǎŜ ǊŜŦƛǊƛŜǊŜ ŀ ƭŀ ŜǎǘǊǳŎǘǳǊŀ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀŘƻǊŀ ŘŜ ƭŀ ǘƛŜǊǊŀ ȅ ŀ ƭŀǎ ǊŜƭŀŎƛƻƴŜǎ ŎƻƳǇŜǘƛǘƛǾŀǎ ǇƻǊ ŜǎǘŜ 
recurso, que se manifiestan en antagonismos entre latifundio ganadero y/o empresa agroindustrial y el minifundio 
campesino. Se trata de competencias entre actores económicamente fuertes frente a otros más débiles, por un recurso 
escaso e importante no solamente para la explotŀŎƛƽƴ ŀƎǊƻǇŜŎǳŀǊƛŀΣ ǎƛƴƻ ǘŀƳōƛŞƴ ǇŀǊŀ ƭŀ ƳƛƴŜǊŀέ όLōłƷŜȊ ȅ aǳƷƻȊΣ нлмнύΦ 
 



Senado, Senador Carlos Espinosa). 

Esto quiere decir que en Colombia el desplazamiento de la población no puede ser 

explicado entonces exclusivamente como consecuencia o ñefecto colateralò de la 

guerra y las lógicas de confrontación entre actores armados (desplazar para restar 

capacidad ofensiva al ñenemigoò). La poblaci·n tambi®n ha sido expulsada debido 

a intereses y motivaciones políticas y económicas legales e ilegales que se 

entrelazan y coexisten con el conflicto armado207. En este orden de ideas, la CGR 

(Contraloría General de la República) ha señalado que las manifestaciones de 

violencia del conflicto colombiano, entre ellas el desplazamiento forzado, guardan 

una relación de funcionalidad con intereses socioeconómicos:  

a) que el conflicto armado de carácter histórico y amplio en Colombia, como orden sistemático 

y masivo de violaciones a derechos humanos y su vigencia en los territorios, se convierte en un 

problema estructural que puede facilitar la satisfacción de intereses socioeconómicos no 

legítimos, en contra de los derechos fundamentales de las comunidades;  

b) que el conflicto armado puede ser causado por factores diferentes a los intereses 

estratégicos puramente militares, precisamente porque los intereses de los actores armados van 

más allá de ello e involucran control social y económico de los territorios; y  

c) que los agentes económicos que tienen relaciones de causalidad o funcionalidad con el 

conflicto, son cogeneradores de riesgo de vulneración de dichos derechos y corresponsables en 

su resarcimiento. Para la Corte Constitucional, el desarrollo de actividades económicas lícitas e 

ilícitas en los territorios es uno de estos factores subyacentes (CGR, 2013, página 61). 

Concebido en estos términos, el desplazamiento de la población expulsada en el 

marco del conflicto armado colombiano refleja un carácter rentista,  

entendido como la reproducción de prácticas impuestas de facto por grupos poderosos en 

usufructo de su privilegiada posición en la estructura política, económica y social del país para la 

satisfacción egoísta y excluyente de intereses propios a costa de intereses del resto de la sociedad 

y sin una retribución/corresponsabilidad social que guarde proporción a los beneficios capturados 

                                              

207   άώ[ϐŀ ǾƛƻƭŜƴŎƛŀ ƎŜƴŜǊŀƭƛȊŀŘŀ ȅ ǎƛǎǘŜƳłǘƛŎŀ ǉǳŜ Ƙŀ ŀŎƻƳǇŀƷŀŘƻ ǾŀǊƛƻǎ ŎƛŎƭƻǎ ŘŜ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻǎ ŀǊƳŀŘƻǎ ŘŜǎŘŜ ƳŜŘƛŀŘƻǎ 
del siglo XX y que ha cumplido en Colombia el papel de fuerza productiva en la reproducción y mutaciones del poder, en 
los modelos de acumulación y en particular en la configuración de la tenencia de la tierra y el control y dominio sobre 
territorios. Desde esta perspectiva el desplazamiento forzado y el abandono y despojo de tierras que le acompañan no se 
puede reducir a un efecto colateral del conflicto armado pues ha sido parte de los objetivos esenciales del ejercicio de la 
ǾƛƻƭŜƴŎƛŀ ǇƻƭƝǘƛŎŀ ȅ ǎƻŎƛŀƭέ όDƻƴȊłƭŜȊΣ /ΦΣ нлмоύΦ 
 



para provecho propio (Garay, 1999). 

El éxodo rentista constituye por lo tanto una manifestación de violencia funcional a 

un modelo de acumulación y apropiación de poder y riqueza. En procesos 

históricos de conflictos por la tierra y sus recursos, los procesos de acumulación 

violenta han contribuido a perpetuar un sector rural concentrado, inequitativo208 e 

improductivo (desplazar para expropiar y concentrar). Esta situación ha sido 

identificada y advertida por el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo 

(PNUD): 

Los problemas de la tenencia de la tierra han sido siempre objeto de atención por propios y 

extraños, y se ha considerado que los conflictos tradicionales en el sector rural están ligados con 

la estructura de esta tenencia. La concentración de la propiedad rural ha sido característica 

histórica del sector agrario colombiano, y se ha convertido en un obstáculo para el desarrollo 

humano (PNUD, 2011, página 180). 

En contextos heterogéneos de conflicto armado, el desplazamiento forzado se 

convirtió y sigue siendo la herramienta predilecta para acumular riqueza, recursos 

(naturales y artificiales) y despojar tierras de manera sistemática209. Esto se debe 

a que las tierras y territorios de las personas desplazadas se han convertido en 

botines preciados por su potencial explotación económica, sus fuentes de recursos 

naturales y su ubicación estratégica210. Desplazar, despojar y acumular, ña trav®s 

de mecanismos de mercado, presiones, amenazas y violenciaò (PNUD, 2011, 

página 188), se convirtió en una herramienta funcional a modelos económicos 

                                              

208   ά[ŀ ƛƴŜǉǳƛǘŀǘƛǾŀ ŘƛǎǘǊƛōǳŎƛƽƴ ŘŜ ƭƻǎ ŀŎtivos rurales es un problema histórico y estructural, que antecede τe incluso 
explicaτ los orígenes del conflicto armado que vive el país desde hace más de tres décadas. Dada la magnitud de los 
fenómenos de abandono y despojo que se han presentado en vigencia de tal periodo de violencia, en la actualidad cobra 
especial relevancia la reflexión y el análisis sobre la incidencia que este ha tenido en el fenómeno de acumulación-despojo 
ŘŜ ƭŀ ǇǊƻǇƛŜŘŀŘ ǊǳǊŀƭ ȅ ǎƻōǊŜ ŎƽƳƻ ŜǎǘŜ ǎŜ Ƙŀ ǎǳǊǘƛŘƻέ ό¦ǊƛōŜΣ {ΦΣ нлмоΣ ǇłƎina 245). 
 
209   ά[ŀǎ ŎƛǊŎǳƴǎǘŀƴŎƛŀǎ ŘŜ ǾƛƻƭŜƴŎƛŀ ƎŜƴŜǊŀƭƛȊŀŘŀ ȅ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻ ŀǊƳŀŘƻ ƛƴǘŜǊƴƻ ǉǳŜ Ƙŀƴ ŘŜǘŜǊƳƛƴŀŘƻ Ŝƭ ƛƳǇŀŎǘƻ ŘƛǊŜŎǘƻ ŘŜƭ 
desplazamiento forzado en la mayoría de las zonas rurales del país, permiten identificar situaciones de usurpación de 
derechos sobre predios abandonados solo en una proporción incierta, pues la continuidad de riesgos y amenazas han 
impedido o desestimulado el usufructo del predio o del activo. Riesgos que también pueden traducirse en coacción contra 
familiares o vecinos que no sŜ ŘŜǎǇƭŀȊŀǊƻƴέ ό!ŎŎƛƽƴ {ƻŎƛŀƭ - PPTP, 2010-a, página 131). 
 
210   ¢ŀƭ ȅ ŎƻƳƻ ƭƻ Ƙŀ ǊŜŎƻƴƻŎƛŘƻ ƭŀ ǇǊƻǇƛŀ /ƻǊǘŜ /ƻƴǎǘƛǘǳŎƛƻƴŀƭΥ ά9ƴ ŀƭƎǳƴƻǎ ƭǳƎŀǊŜǎ ŘŜƭ ǇŀƝǎ Ŝǎ ŎƭŀǊƻ ǉǳŜ ǎŜ Ƙŀƴ ǾƛƴŎǳƭŀŘƻ 
los actores del conflicto armado con intereses económicos, vinculación que es una de las principales causas de 
ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ ŦƻǊȊŀŘƻέ ό/ƻǊǘŜΣ !ǳǘƻ ллп ŘŜ нллфύΦ 
 



excluyentes (desplazar para explotar y usufructuar) donde la población 

desplazada, compuesta principalmente por comunidades campesinas, indígenas y 

afrodescendientes, no tiene posibilidades de acceso a la tierra.  

En distintos ámbitos del territorio nacional (departamentos, regiones, municipios, 

veredas, inspecciones de policía y asentamientos humanos, entre otros), los grupos 

armados han formado parte de ñempresas del crimenò211 y sus operaciones han 

estado al servicio de narcotraficantes, terratenientes, latifundistas, políticos y 

empresarios. Esto quiere decir que el éxodo forma parte de una estrategia criminal 

financiada y patrocinada por poderosos agentes económicos, legales e ilegales, en 

un ambiente propicio para la reproducción de prácticas ilegales como la corrupción 

sistémica212 y la captura y cooptación institucional del Estado213. Esto diferencia el 

caso colombiano de otros casos de éxodo a nivel internacional, donde la población 

fue expulsada por motivos políticos, étnicos y religiosos, como ocurrió en los 

territorios de la antigua Yugoslavia o en Ruanda en la década de los años noventa 

(Lavoyer, 1995). 

Precisamente debido a los intereses rentistas sobre el territorio y sus recursos 

naturales, determinados grupos poblacionales han sido y siguen siendo blanco de 

expulsiones forzadas214. De hecho, los grupos étnicos, y en particular las 

comunidades negras y los pueblos indígenas, son uno de los grupos poblacionales 

                                              

211   Los grupos armados ilegales fungen en lo local no solo con un objetivo político como es su manifiesto, sino también 
ŎƻƳƻ ƻǊƎŀƴƛȊŀŎƛƻƴŜǎ ŘŜ ŎǊƛƳŜƴ ƻǊƎŀƴƛȊŀŘƻ όƻ άŜƳǇǊŜǎŀǎ ŘŜƭ ŎǊƛƳŜƴέύ ǉǳŜ ōǳǎŎŀƴ ŜȄǇŀƴŘƛǊ ǎǳǎ ŦƛƴŀƴȊŀǎ ƳŜŘƛŀƴǘŜ Ŝƭ ǳǎƻ 
de la violencia (Fiorentini, G. y Peltzman, S., 1996). 
 
212   La corrupción sistémica no es debida únicamente a las posibilidades de obtener beneficios monetarios (o de poder 
político) por άŦŀƭƭŀǎέ Ŝƴ Ŝƭ ǎƛǎǘŜƳŀ ŘŜ ŎƻƳǇŜǘŜƴŎƛŀ ƻ ǇƻǊ ŀǳǎŜƴŎƛŀ ŘŜ ǊŜƎǳƭŀŎƛƻƴŜǎ ŜŦŜŎǘƛǾŀǎΣ ǎƛƴƻΣ ŘŜ ƳŀƴŜǊŀ ŎǊǳŎƛŀƭΣ ǇƻǊ 
ƛƴǎǳŦƛŎƛŜƴŎƛŀ Ŝƴ Ŝƭ άŎƻǎǘƻ ƳƻǊŀƭέ Ŏƻƴ Ŝƭ ǉǳŜ ƭŀ ǎƻŎƛŜŘŀŘ ǇŜƴŀƭƛȊŀ ȅ ǊŜŎƘŀȊŀ ŀ ƭŀǎ ŀŎŎƛƻƴŜǎ ƛƭƝŎƛǘŀǎ-ilegales. Véase: Pizzorno, 
1992. 
 
213   La captuǊŀ ŘŜƭ 9ǎǘŀŘƻ άǎŜ Ƙŀ ŎƻƴŎŜōƛŘƻ ǳǎǳŀƭƳŜƴǘŜ ŎƻƳƻ ǳƴŀ ŦƻǊƳŀ ŘŜ ŎƻǊǊǳǇŎƛƽƴ ŀ ƎǊŀƴ ŜǎŎŀƭŀ ǉǳŜ ŘŜōƛƭƛǘŀ ƭŀ 
estructura económica de un país porque distorsiona la formulación de leyes, normas, decretos, reglas y regulaciones. 
Cuando la formulación de leyes y regulaciones tiene el propósito de favorecer intereses que contradicen el bienestar 
general, se generan fuertes distorsiones culturales, sociales y económicas. De estas distorsiones, las implicaciones más 
analizadas empírica y conceptualmente han sido las econóƳƛŎŀǎέ όDŀǊŀȅΣ [Φ ȅ ƻǘǊƻǎΣ нллуΣ ǇłƎƛƴŀ мрύΦ ±ŞŀǎŜΥ DŀǊŀȅΣ [ΦΣ 
1999. 
 
214   [ŀ ŘƛǎǇǳǘŀ ǇƻǊ ƭƻǎ ǊŜŎǳǊǎƻǎ άƳǳŎƘŀǎ ǾŜŎŜǎ ŜƴǘǊŜƳŜȊŎƭŀŘŀ Ŏƻƴ ŀƴǘŀƎƻƴƛǎƳƻǎ ŞǘƴƛŎƻǎΣ ǊŜƭƛƎƛƻǎƻǎ ȅ ǘǊƛōŀƭŜǎΣ ǇƭŀƴǘŜŀ ǳƴ 
peligro significativo y de creciente gravedad para la paz y la estŀōƛƭƛŘŀŘ Ŝƴ ƳǳŎƘŀǎ ǊŜƎƛƻƴŜǎ ŘŜƭ ƳǳƴŘƻέ όYƭŀǊŜΣ aΦΣ нллоΣ 
página 11). 
 



más afectados y siguen siendo altamente vulnerables al desplazamiento forzado, 

pues la riqueza de sus territorios ancestrales ha sido uno de los grandes intereses 

en disputa215. Asimismo, asociaciones y grupos con identidad política, como la UP, 

también han sido blanco de ataques y exterminio sistemático debido a que 

amenazaron importantes intereses económicos de actores legales e ilegales216. 

Con el objeto de contribuir a esclarecer los intereses y motivaciones que llevaron a 

expulsar y desterrar a la población civil, este capítulo busca determinar los factores 

explicativos del desplazamiento forzado en el marco del conflicto armado colombiano. 

Este análisis parte de reconocer la importancia de la región como unidad de análisis, 

entendida no solo como una delimitación geográfica, sino como unidad económica, 

social, política, institucional y ambiental (ver Mapa 1). Así pues, al analizar la evolución 

histórica del desplazamiento a nivel regional, es posible determinar patrones de 

sistematicidad, muchas veces invisibles a las categorías y delimitaciones geopolíticas 

tradicionales como el municipio o el departamento, como marco de referencia para 

formular políticas públicas a nivel nacional.  

 

Mapa 1. Regiones del proyecto 

                                              

215   ά9ƭ ŘŜǎǇƻƧƻ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛŀƭ ǎƛƳǇƭŜ ǇƻǊ ǇŀǊǘŜ ŘŜ ŀŎǘƻǊŜǎ Ŏƻƴ ƛƴǘŜǊŜǎŜǎ ŜŎƻƴƽƳƛŎƻǎ ǎƻōǊŜ ƭŀǎ ǘƛŜǊǊŀǎ ȅ ǊŜŎǳǊǎƻǎ ƴŀǘǳǊŀƭŜǎ ŘŜ 
propiedad de las comunidades indígenas ςsea porque forman parte de sus resguardos, porque están en proceso de 
titulación, porque forman parte de los territorios de proyección y ampliación de los resguardos, o porque forman parte 
de su territorio ancestral y aún no han sido reconocidas como tales por las autoridades-, así como por parte de colonos 
ǉǳŜ ƛƴǾŀŘŜƴ ǎǳǎ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻǎέ ό/ƻǊǘŜΣ !ǳǘƻ ллп ŘŜ нллфύΦ ±ŞŀǎŜΥ /ƻǊǘŜΣ !ǳǘƻ ллр ŘŜ нллфΤ /ƻǊǘŜΣ !ǳǘƻ лпр ŘŜ нлмнΦ 
 
216   {ŜƎǵƴ ǳƴ ƛƴŦƻǊƳŜ ŘŜ мффн ŘŜ ƭŀ 5ŜŦŜƴǎƻǊƝŀ ŘŜƭ tǳŜōƭƻΣ άŜȄƛǎǘƝŀ ǳƴŀ ǊŜƭŀŎƛƽƴ ŘƛǊŜŎǘŀ ŜƴǘǊŜ Ŝƭ ŀǇǊŜŎƛŀōƭŜ ŞȄƛǘo electoral 
obtenido y la respuesta violenta de organizaciones de extrema derecha, delincuencia organizada, grupos paramilitares, 
narcotráfico y en algunos casos agentes del Estado, que vieron menoscabados sus intereses políticos y económicos con el 
fortalŜŎƛƳƛŜƴǘƻ ŘŜ ƭŀ ¦tέΦ ! ǊŀƝȊ ŘŜ Ŝǎǘŀ ǎƛǘǳŀŎƛƽƴΣ άƭŀǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ǾƝŎǘƛƳŀǎ ŦǳŜǊƻƴ ƭƻǎ ƳƛŜƳōǊƻǎ ŘŜ ƭŀ ¦tΣ ǉǳŜ ŀƳŜƴŀȊŀǊƻƴ 
Ŏƻƴ ŀŦŜŎǘŀǊ ƭƻǎ ƛƴǘŜǊŜǎŜǎ ǇƻƭƝǘƛŎƻǎ ȅ ŜŎƻƴƽƳƛŎƻǎ ŘŜ ŀŎǘƻǊŜǎ ƭŜƎŀƭŜǎ Ŝ ƛƭŜƎŀƭŜǎέ ό±ŜǊŘŀŘ!ōƛŜǊǘŀΦŎƻƳΣ п ŘŜ ŀƎƻǎǘƻ ŘŜ нлмпΣ 
ά9ȄǘŜǊƳƛƴƛƻ ŘŜ ƭŀ ¦t ŦǳŜ ǳƴ ƎŜƴƻŎƛŘƛƻ ǇƻƭƝǘƛŎƻέύΦ  
 



 

Fuente: CNMH, elaboración con base en varias fuentes. 
 



2.1 El desplazamiento forzado en territorio colombiano 

El éxodo de la población colombiana es una problemática crónica, masiva y 

generalizada que se ha expandido a lo largo y ancho del territorio nacional, y que 

en la historia contemporánea se ha producido de manera acelerada, 

principalmente a partir de mediados de la década de los años noventa. De 

acuerdo con la información contenida en el RUV, históricamente un total de 1.114 

municipios han registrado expulsión de población (ver Mapa 2). Esto quiere decir 

que el 99 por ciento de los municipios que conforman el territorio nacional han 

registrado al menos una víctima de desplazamiento forzado217. 

Resulta evidente que el éxodo de la población civil no ha tenido entonces fronteras 

geográficas y sus distintas manifestaciones se han replicado una y otra vez en 

distintos escenarios sociales, culturales, políticos, económicos, institucionales y 

ambientales. Lo anterior evidencia que la preocupante situación de millones de 

personas desplazadas no corresponde a un fenómeno focalizado o de carácter 

local, sino a una problemática generalizada de escala nacional.  

Tal y como lo había anunciado la Corte Constitucional desde principios del siglo 

XXI -incluso cuando había una gran incertidumbre sobre la magnitud del 

desplazamiento forzado debido a la discordancia entre las cifras oficiales y las no 

oficiales- 

el desplazamiento forzado constituye actualmente una tragedia nacional, que afecta los 

destinos de innumerables colombianos y que marcará el futuro del país durante las próximas 

décadas (CConst, SU-1150/2000).  

Mapa 2. Desplazamiento forzado histórico por municipios en Colombia 

                                              

217   A nivel municipal, los únicos municipios en los que históricamente no se registra en el RUV víctimas de 
desplazamiento forzado son: Ciénaga, Corrales, Oicatá, Ráquira, Sora, y Tinjacá en el departamento de Boyacá, además 
de los municipios de Cucunubá, Sutatausa y Zipacón en el departamento de Cundinamarca. 
 



 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 
Al analizar su evolución histórica en las tres últimas décadas, es posible concluir 

que el desplazamiento forzado se fue extendiendo de manera acelerada en los 

municipios del país (ver Gráfica 6): 
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¶ Mientras en 1980 se registraron desplazamientos en 115 municipios, tan 

solo cinco años después, en 1985 esta cifra correspondía a 536.  

¶ En 1990 más de la mitad de los municipios del país generaban 

desplazamientos (675 municipios), mientras que en 1997, cuando empieza 

a llevarse el registro de personas desplazadas, 822 municipios estaban 

afectados.  

¶ En el año 2000 prácticamente todos los municipios estaban afectados (965 

municipios), situación que alcanzó su máxima expresión en el año 2007 

(1.055 municipios).  

¶ En el año 2010 el número de municipios expulsores disminuye a 899, y en 

2012 el desplazamiento vuelve a aumentar a 961 municipios, manteniendo 

un registro constante hasta 2014. 

¶  

Gráfica 6. Municipios expulsores de población (1980 ï 2014) 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 

Tomando esta información que comprende más de tres décadas de conflicto 

armado y violencia generalizada y que recoge su dinámica actual, resulta evidente 



cómo el desplazamiento forzado se fue extendiendo progresivamente en todo el 

territorio nacional. El éxodo forzado, que ha llegado a afectar prácticamente la 

totalidad del territorio colombiano, tiene sus raíces en manifestaciones a nivel local 

y regional que debieron encender las alarmas de forma inmediata para evitar una 

tragedia nacional. La relativa ñdisminuci·nò en algunos a¶os del n¼mero de 

municipios afectados, si bien es importante, no ha repercutido en la continuidad de 

este delito, por cuanto el mismo se traslada con mayor o igual intensidad a otros 

municipios o continúa a través de nuevas modalidades como el confinamiento o el 

desplazamiento intraurbano (ver Gráfica 7).  

 

Gráfica 7. Desplazamiento general y desplazamiento intraurbano* (1980-

2013) 

 

*Las cifras del desplazamiento intraurbano son tomadas con corte a 31 de agosto de 2013. Fuente: RUV ς UARIV, corte a 
31 de diciembre de 2014. 
 

Queda por establecer si la disminución en algunos municipios es una 

consecuencia de la conquista y dominio territorial, es decir, si el éxodo tiende a 

disminuir una vez se consolidan los proyectos rentistas o los diferentes intereses 

de los actores armados que motivaron el uso del desplazamiento forzado y de 



distintas modalidades de violencia. Como se verá más adelante, la continuidad del 

éxodo y las nuevas expresiones que se están manifestando a lo largo y ancho del 

territorio nacional necesariamente interroga sobre los alcances de una política 

pública sobre desplazamiento forzado que no está articulada con otras políticas de 

carácter económico, político o militar.  

Con base en los registros más actualizados de la Red Nacional de Información, con 

corte al 31 de agosto de 2013, se identifica que: 

1. Cerca de la mitad de la población desplazada se encuentra en municipios 

de categoría 6, que en promedio tienen 15.000 habitantes, perciben bajos 

ingresos fiscales218 y por ende tienen recursos limitados para la atención y 

asistencia a la población desplazada (ver Cuadro 1).  

2. Mientras que el 14 por ciento de la población desplazada se encuentra 

viviendo en las grandes capitales departamentales del país (municipios con 

categoría especial) y cuya oferta institucional es mucho más nutrida: Bogotá 

(4,9 por ciento del total de personas desplazadas), Medellín (4,6 por ciento), 

Cali (1,8 por ciento), Cartagena (1,2 por ciento), Barranquilla (1,0 por 

ciento) y Bucaramanga (0,7 por ciento).  

Este es un hallazgo que debe ser considerado por los formuladores de la política 

pública y que puede permitir examinar con mayor profundidad las restricciones en 

la coordinación Nación-territorio del CNMH219. Actualmente, la oferta institucional 

para la atención y reparación a las víctimas se concentra en las principales 

ciudades del territorio nacional. 

 

Cuadro 1. Ubicación de las personas desplazadas según categoría del 

municipio y entorno de procedencia 

                                              

218   Los municipios incluidos en esta categoría perciben 15.000 SMLV en ingresos corrientes. Es decir, si la suma de 
ingresos tributarios y no tributarios alcanza un poco más de nueve mil doscientos cuarenta millones de pesos en 2014. 
 
219   El análisis de la ubicación actual sobre la población desplazada se realiza con base en la información consolidada por 
la Red Nacional de Información a partir de la triangulación de los sistemas de información de prestación de servicios de 
las entidades del orden nacional que hacen parte del SNARIV. La movilidad de la población desplazada es significativa, no 
obstante estos análisis y estimaciones son útiles en términos proporcionales y de tendencia sobre la residencia de esta 
población. 
 



Categoría del municipio 

Total 

Personas Porcentaje 

Especial 715.09 14% 

Categoría 1 626.638 12% 

Categoría 2 204.001 4% 

Categoría 3 349.601 7% 

Categoría 4 363.202 7% 

Categoría 5 225.649 4% 

Categoría 6 2.533.437 50% 

No categorizado 10 0% 

Sin información 10.336 0,2% 

 

Fuente: RUV y RNI, corte a 31 de agosto de 2013. 

 

2.1.1 Concentración de las expulsiones en el territorio nacional 

Pese a la extensión del desplazamiento forzado en prácticamente la totalidad del 

territorio nacional, su evolución e impacto a nivel regional ha sido heterogéneo y 

su sistematicidad se ha producido con diferente intensidad. Al analizar el lugar de 

expulsión de la población en la información contenida en el RUV, salta a la vista 

que de las 77 regiones que conforman el territorio nacional colombiano, 31 

concentran el 84 por ciento del total de los desplazamientos forzados, mientras 

que 23 regiones el 76 por ciento (ver Gráfica 8). De hecho, resulta evidente que 

determinadas regiones del país se han convertido en epicentros del éxodo y han 

concentrado el mayor número de víctimas. De hecho, casi la mitad de las 

expulsiones (43 por ciento) se produjeron en siete regiones, a saber: Urabá, 



Andén Pacífico Sur, Sierra Nevada de Santa Marta, Montes de María, Magdalena 

Medio, Oriente antioqueño y Ariari-Guayabero. 

 

Gráfica 8. Histórico de las principales regiones expulsoras de población 

 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 
 

 
Situación similar ocurre con aquellas regiones que han expulsado el mayor 

número de personas, familias y comunidades enteras a partir de otra modalidad de 

éxodo: el desplazamiento masivo. La concentración se acentúa en siete regiones 



que expulsaron más de la mitad de las víctimas (61 por ciento): Urabá, Andén 

Pacífico Sur, Oriente antioqueño, Atrato, Sierra Nevada de Santa Marta, Norte del 

Cauca y Montes de María (ver Gráfica 9). En ambas modalidades se presenta una 

alta coincidencia, que destaca como las más afectadas a Urabá -en primer 

término- y a la región del Andén Pacífico Sur.  

 

Gráfica 9. Histórico de las principales regiones con desplazamientos 

masivos 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

Las regiones más impactadas, tanto por desplazamientos individuales como 

masivos, comparten algunas características como ser zonas marginales de 

colonización, marcadas por procesos de luchas agrarias, donde han sido 



reconocidos territorios colectivos de comunidades afrodescendientes y resguardos 

indígenas, donde existen polos de desarrollo económico importantes para la 

economía nacional y una alta concentración de la propiedad rural, entre otras 

características. Por otra parte, algunas de estas regiones han sido duramente 

afectadas por el conflicto armado debido a prolongadas disputas por su control, 

marcadas por la presencia temprana de actores armados, la incursión de nuevos 

actores y su confluencia en un mismo periodo de tiempo (ver Mapa 3). 

Visto cronológicamente, la evolución del desplazamiento forzado en las regiones 

más expulsoras, durante el período considerado en este informe, queda claro que 

su afectación es diferenciada a lo largo del tiempo. Así, al tomar como referencia 

la evolución cronológica del desplazamiento forzado en las regiones que 

representan casi la mitad (46 por ciento) de las expulsiones en el registro histórico, 

resulta evidente que las magnitudes del éxodo se han manifestado de manera 

diferenciada (ver Gráfica 10).  

En efecto, hay regiones en las que el desplazamiento forzado se manifestó de 

manera relativamente temprana, otras en que se presentó de manera reciente, y 

otras en las que la expulsión de personas se ha prolongado en el tiempo de forma 

más o menos constante. Lo mismo ocurre al tomar como referencia las cinco 

regiones de los casos ilustrativos: Andén Pacífico Sur (Buenaventura), Ariari-

Guayabero (El Castillo), Catatumbo (Tibú) y Urabá (Turbo) (ver Gráfica 11). 

  

Mapa 3. Desplazamiento forzado histórico por región en Colombia 



 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

Gráfica 10. Regiones con mayor número de población expulsada (1980 ï 

2014) 
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Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014.  
 

Gráfica 11. Personas desplazadas en las regiones de los cinco casos 

ilustrativos (1980 ï 2014) 

 



 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 

 

 

Campesinos de San Francisco, en el oriente de Antioquia, retornan por quinta vez a sus veredas, Los Farallones y el 
Comején, después de un desplazamiento masivo que tuvo lugar debido a la confrontación armada entre guerrilla, 
paramilitares y Ejército por el control del territorio. Antioquia, junio de 2002. Fotógrafa: © Natalia Botero. 



 
 

2.2 Crónicas regionales del éxodo 

La concentración territorial de los desplazamientos forzados, individuales y 

masivos, evidencia la importancia de analizar la evolución histórica de las 

expulsiones a nivel regional. A través de este análisis es posible comprender, de 

forma diferenciada, la manifestación de este fenómeno en el territorio nacional a lo 

largo del tiempo.  

En cada periodo la narrativa se centrará en las regiones que registraron los 

mayores niveles de expulsión, para que sea posible identificar los contextos, 

factores explicativos y actores en disputa que han llevado a la población a huir y 

abandonar sus tierras y territorios. Este análisis permite reconstruir, a partir de los 

periodos históricos en los que se manifestaron, una radiografía histórica de la 

evolución geográfica del conflicto que permite comprender, en distintos 

escenarios, los intereses rentistas asociados a esta forma de violencia. 

 

2.2.1 Génesis regional: el centro y la costa Caribe (1980 - 1988) 

En la década de los años ochenta, periodo caracterizado por el escalamiento del 

conflicto armado, la expulsión de la población civil se produjo en medio del auge 

del narcotráfico, la génesis del paramilitarismo moderno y la redefinición de la 

lucha insurgente al sur del país. Aunque la información contenida en el registro 

oficial sobre los desplazamientos forzados ocurridos en esta década es muy 

limitada, permite identificar una importante conclusión histórica: se inician las 

acciones contra la población civil en el centro y la costa Caribe, orientadas a su 

expulsión y a lograr el dominio territorial de las mismas por su importancia 

estratégica. De acuerdo al RUV, entre los años 1980 y 1988, un total de 65.597 

personas fueron expulsadas, afectando el 60 por ciento de los municipios del 

territorio nacional (ver Mapa 4). 

Al analizar la magnitud del desplazamiento a nivel regional, tres regiones 

sobresalen como las mayores expulsoras y representan más de la mitad de los 

éxodos registrados en este periodo: Urabá; Magdalena Medio; y Alto Sinú y San 

Jorge (ver Gráfica 12). Este elemento geográfico común a las regiones expulsoras 



tiene un importante valor en la reconstrucción del éxodo rentista, por cuanto en 

ellas se produjo el boom del narcotráfico y la génesis de los primeros grupos 

paramilitares de carácter regional, como ha quedado expuesto en el capítulo 1.  

 

Mapa 4. Personas desplazadas por municipio en el territorio nacional (1980-

1988) 



 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

Gráfica 12. Regiones con mayor número de población expulsada (1980 ï 

1988) 
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Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 

Magdalena Medio 

En la región del Magdalena Medio, ubicada en el corazón del país, conformada por 

municipios ubicados en las zonas periféricas de siete departamentos, se produce 

el surgimiento de las Autodefensas de Puerto Boyacá, como resultado de la fusión 

de Los Escopeteros y ACDEGAM (Asociación Campesina de Ganaderos y 

Agricultores del Magdalena Medio), que posteriormente se agruparían en las 

ACMM (Autodefensas Campesinas del Magdalena Medio)220, bajo el discurso 

                                              

220   Conformadas por ganaderos, políticos y madereros, que se aliaron para defenderse de las guerrillas. El primer grupo 
que creó Ramón Isaza, alias El Patrón, se llamaba Los Escopeteros, que se fusionó con la Asociación Campesina de 
Ganaderos y Agricultores del Magdalena Medio (ACDEGAM), creada en 1982 por los jefes paramilitares Gonzalo Pérez y 
su hijo Henry Pérez, dando lugar a las Autodefensas de Puerto Boyacá. En la medida en que este grupo fue incursionando 
y expandiéndose hacia la zona norte, surgieron las denominadas ACMM (Autodefensas Campesinas del Magdalena 
Medio). Véase: Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, Sala de Justicia y Paz, 2014, para. 430; Verdadabierto.com, 
мп ŘŜ ƴƻǾƛŜƳōǊŜ ŘŜ нлмнΣ ά9ƭ ŜƴǘǊŜƴŀƳƛŜƴǘƻ ŘŜ ¸ŀƛǊ YƭŜƛƴ ŀ ƭŀǎ !ǳǘƻŘŜŦŜƴǎŀǎ ŘŜƭ aŀƎŘŀƭŜƴŀ aŜŘƛƻέΦ 
 



contrainsurgente, autorizado y promovido legalmente. En los siguientes términos 

está planteado por la Corte ID 

 [D]esde 1984 comenzó a funcionar en aquella zona la organización que públicamente se 

ŎƻƴƻŎƛƽ ŎƻƳƻ ά!/59D!aέΣ ȅ ǉǳŜ ŘŜǎǇǳŞǎ ŘŜƎŜƴŜǊƽ Ŝƴ ǳƴ ƎǊǳǇƻ ŘŜ ōŀƴŘƛŘƻǎ ŎƻƳǳƴŜǎΣ ǉǳŜ 

sirviendo a los intereses del narcotráfico, auspiciados por altos mandos militares, so pretexto de 

combatir a los grupos subversivos del sector, dieron rienda suelta a la comisión de los más aleves 

atentados contra los derechos humanos; uno de ellos lo constituyó la masacre de las diecinueve 

personas a que nos hemos venido refiriendo (Tribunal Nacional, Sentencia de segunda instancia 

del 14 de abril de 1998, citado en: Corte IDH, 2004, para. 127). 

Con el objetivo de apoderarse de los territorios estratégicos sobre el cauce del río 

Magdalena ïeje central de las comunicaciones de las regiones Andina y el Caribe 

colombiano221ï las ACMM emplearon un modus operandi caracterizado por ataques 

contra la población civil, la cual era estigmatizada como base social del ELN y de 

las FARC222. De acuerdo a la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Bogotá, para combatir a la subversión, este grupo paramilitar 

con el ñapoyo de algunos oficiales del Ej®rcitoò, ñapoyo econ·mico de poderes 

localesò y ñrespaldo político tanto en pobladores como en funcionarios de distintas 

ramas del poder p¼blicoò, recurrieron a la pr§ctica de ñmasacres y asesinatos 

selectivos223 que ocasionaron importantes desplazamientos de poblaci·nò:  

De esta forma, se consolidaría este llamado modelo paramilitar de Puerto Boyacá, el cual 

tendría la confluencia de cinco elementos importantes: apoyo de algunos oficiales del Ejército, 

apoyo económico de poderes locales, uso de una organización legal que permitía moverse en 

distintos aspectos de orden social como Acdegam, estrategia de eliminar la base social y las redes 

                                              

221   El Río Magdalena, por su ubicación geográfica, es el eje central de comunicaciones de la Región Andina y el Caribe 
Colombiano que conecta los principales centros de producción y de consumo, con los principales puertos de la Costa 
Atlántica y el Mar Caribe. 
 
222   [E]xisten dos momentos de las FARC en el Magdalena Medio: uno, que corresponde al periodo de limpieza general 
de la zona de las acciones de abigeato y delincuencia común, que está a cargo del IV Frente y otro que se caracteriza por 
el boleteo, la vacuna ganadera y el secuestro y que se lo atribuyen al XI Frente (Medina, 2011, página 141). 
 
223   Dentro de la lógica de generar terror en la zona, se destaca el caso de la masacre de los diecinueve comerciantes en 
el municipio de Puerto Boyacá perpetrada por miembros de la ACDEGAM (Asociación de Campesinos y Ganaderos del 
Magdalena Medio) entre el 6 y 7 de octubre de 1987. Cerca de la finca El Diamante ubicada en la localidad de Cimitarra, 
los paramilitares dieron muerte a los diecisiete comerciantes, descuartizaron sus cuerpos y los lanzaron a las aguas del 
caño El Ermitaño, afluente del río Magdalena, frente al sitio Palo de Mango. Aproximadamente quince días después de la 
masacre de los diecisiete comerciantes, dos comerciantes más fueron igualmente asesinados. 
 



de apoyo de la guerrilla en la zona y respaldo político tanto en pobladores como en funcionarios 

de distintas ramas del poder público (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, Sala de 

Justicia y Paz, 29 de mayo de 2014, Condena contra postulados Ramón Isaza y otros, para. 534). 

Paralelamente al crecimiento y expansión de las ACCM (Autodefensas 

Campesinas del Magdalena Medio), entrenadas en los reglamentos militares y en 

prácticas de terror y desplazamiento224, el Gobierno nacional decidió hacer 

presencia militar en la región y desplegó varias operaciones lideradas por el 

Ej®rcito Nacional. De esta forma, la regi·n se convirti· en ñel m§s claro escenario 

de materialización de la lucha y las tensiones entre el avance simultáneo de dos 

modelos de contención del conflicto: el autoritario y contrainsurgente, punta de 

lanza o piloto del modelo paramilitar que se extendió luego a muchas otras 

regiones del país; y el democratizador institucional que habría de conducir al 

acuerdo pol²tico plasmado en la Constituci·n Nacional de 1991ò (CNMH, 2010-b, 

páginas 16-17).  

A raíz del surgimiento y consolidación de este grupo paramilitar en el Magdalena 

Medio, el éxodo de la población se registró con mayor intensidad en la zona sur en 

los municipios de Puerto Berrío (Antioquia), Puerto Boyacá (Boyacá), 

Barrancabermeja, Cimitarra, El Carmen de Chucurí, San Vicente de Chucurí 

(Santander) y Yacopí (Cundinamarca)225.  

Resulta evidente que los desplazamientos registrados en estos municipios 

coinciden con las zonas que presenciaron la colaboración y actuación conjunta de 

militares, policías y ACCM, que son consideradas la cuna del primer gran modelo 

paramilitar de Colombia. Una clara muestra de la colaboración entre miembros de 

                                              

224   En el Madalena Medio operaron las primeras escuelas de paramilitares, entre ellas El Tecal, en Puerto Boyacá, en las 
que se entrenaron en los reglamentos militares y en prácticas de terror y desplazamiento por parte de mercenarios 
ōǊƛǘłƴƛŎƻǎ Ŝ ƛǎǊŀŜƭƛǘŀǎΣ ŎƻƳƻ ¸ŀƛǊ YƭŜƛƴΦ 9ƴ Ŝǎƻǎ ǊŜƎƭŀƳŜƴǘƻǎ ǎŜ ŎƭŀǎƛŦƛŎŀ ŀ ƭŀ ǇƻōƭŀŎƛƽƴ Ŝƴ ǘǊŜǎ ŎŀǘŜƎƻǊƝŀǎΥ άŀǉǳŜƭƭŀ ǉǳŜ 
apoya al Ejército (listas blancas); aquella que apoya a los grupos subversivos (listas negras) y aquella que tiene una posición 
ƛƴŘŜŦƛƴƛŘŀ όƭƛǎǘŀǎ ƎǊƛǎŜǎύέ ό!ŘŜƳłǎ ǎŜ ŀǳǘƻǊƛȊŀ ŀ ŀƎŜƴǘŜǎ ƳƛƭƛǘŀǊŜǎ ȅ ǎǳǎ ŎƻƭŀōƻǊŀŘƻǊŜǎ ŀ ǇǊƻǾƻŎŀǊ ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻǎΣ ŀƭ 
ǎŜƷŀƭŀǊ ŎƻƳƻ άŀŎŎƛƽƴ ǇǊƛƳƻǊŘƛŀƭέ Ŝƭ άōƻƭŜǘŜƻ όŀƳŜƴŀȊŀǊ ŘŜ ƳǳŜǊǘŜύ ŀƭ ǇŜǊǎƻƴŀƭ ŘŜ ƭŀ ƭƛǎǘŀ ƎǊƛǎ όΧύ ƻ ƴŜƎǊŀ όΧύ ƘŀŎƛŞƴŘƻƭŜǎ 
ŎǊŜŜǊ ǉǳŜ Ŝǎǘłƴ ŎƻƳǇǊƻƳŜǘƛŘƻǎ ȅ ǉǳŜ ŘŜōŜƴ ŀōŀƴŘƻƴŀǊ ƭŀ ǊŜƎƛƽƴέ ό/ƻƳŀƴŘƻ DŜƴŜǊŀƭ ŘŜƭ 9ƧŞǊŎƛǘƻΣ мфтфΣ ŎƛǘŀŘƻ ŜƴΥ //WΣ 
2013, páginas 26-27). 
 
225   De acuerdo al RUV, entre 1980 y 1988, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Magdalena Medio fueron: San Vicente de Chucurí (1.026 personas), El Carmen de Chucurí (904 personas), 
Cimitarra (818 personas), Barrancabermeja (489 personas), Yacopí (473 personas), y Puerto Boyacá (395 personas).  
 



la Fuerza Pública y este grupo paramilitar en el Magdalena Medio es el caso de la 

masacre de La Rochela, perpetrada el 18 de enero de 1989 en el municipio de 

Simacota (Santander), donde las víctimas denunciaron que: 

Varias de las brigadas y batallones del Ejército que actuaban en la zona lo hacían de la mano 

del grupo de paramilitares comandados por Henry Pérez y apoyados por AGDEGAM y capos del 

narcotráfico (CNMH, 2010-b, página 54). 

Así también lo reconoció el propio Ramón Isaza, alias El Viejo, creador del grupo 

paramilitar que daría origen a las ACMM: 

A veces militares que todavía eran amigos nos avisaban que nos mantuviéramos bien 

escondidos en el monte porque iba a haber operativos antinarcóticos para que no fuéramos a caer 

ahí (CNMH, entrevista con Ramón Isaza realizada por el equipo de Memoria histórica, en: CNMH, 

2010-b, página 294).  

Lo expuesto evidencia que además de tomar represalias contra el accionar de las 

guerrillas, estos grupos fueron conformados para prestar servicios de protección a 

ganaderos, comerciantes y narcotraficantes de la región226. Si bien en sus épocas 

tempranas los paramilitares, como ejércitos privados, se sostuvieron de los 

aportes de quienes contrataban sus servicios, en esencia sicariales, requirieron 

otros mecanismos de financiación para su expansión. Es en esa coyuntura donde 

se vinculan los narcotraficantes, entre ellos, Rodríguez Gacha que había adquirido 

tierras en la región y se alió con miembros del Ejército Nacional y paramilitares 

para combatir la subversión: 

Los narcotraficantes pudieron tomarse la dirección del movimiento paramilitar en Puerto 

Boyacá y a lo largo del país porque contaban con un volumen de recursos que era de lejos superior 

a la capacidad de financiación de los antiguos terratenientes, ganaderos y políticos profesionales 

(Duncan, 2006, página 255). 

                                              

226   ά{ƻōǊŜ ƭƻǎ ŦǊŜƴǘŜǎΣ Ramón Isaza manifestó que la ubicación de sus unidades tenía relación con la presencia de la 
guerrilla y también con la solicitud que hacían ganaderos o comerciantes de la zona para que los protegieran de la actividad 
extorsiva y secuestros de la subversióƴέ ό¢Ǌƛōǳƴŀƭ {ǳǇŜǊƛƻǊ ŘŜƭ 5ƛǎǘǊƛǘƻ WǳŘƛŎƛŀƭ ŘŜ .ƻƎƻǘłΣ {ŀƭŀ ŘŜ WǳǎǘƛŎƛŀ ȅ tŀȊΣ нлмпΣ ǇŀǊŀΦ 
627). En mayo de 1989, la Revista Semana reveló los documentos del Departamento Administrativo de Seguridad y de la 
Procuraduría General de la Nación que daban cuentŀ ŘŜ άƭƻǎ ƻǊƝƎŜƴŜǎΣ Ŝƭ ŘŜǎŀǊǊƻƭƭƻ ȅ ƭŀ ŜǎǘǊǳŎǘǳǊŀ ŀŎǘǳŀƭ ŘŜ ƭƻǎ 
ǇŀǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎέ ȅ ǎǳǎ ƴŜȄƻǎ Ŏƻƴ άƭŀ ƛƴŘǳǎǘǊƛŀ ŘŜƭ ƴŀǊŎƻǘǊłŦƛŎƻέΦ 
 



Urabá 

A partir de la década de los años ochenta la región del Urabá, localizada entre los 

departamentos de Antioquia, Córdoba y Chocó en el noroeste del país, se 

convertiría en el referente más importante del desplazamiento forzado 

contemporáneo y en la principal expulsora durante la época del escalamiento del 

conflicto armado. En esta región, caracterizada históricamente por sus conflictos 

por la tierra en escenarios de colonización permanente, espontánea y armada, se 

registró flujos de migraciones forzadas que contrastan significativamente con el 

resto del territorio nacional para esta época. La concentración geográfica del 

desplazamiento es evidente en tanto aproximadamente una tercera parte (31 por 

ciento) del total de los desplazamientos forzados se originaron en una sola región 

que representa menos del 3 por ciento de la superficie continental del territorio 

nacional. 

Debido a su estratégica ubicación geográfica en la frontera entre Colombia y 

Panamá, comprendiendo el punto de unión entre Centroamérica y Sudamérica y 

conexión entre los océanos Pacífico y Atlántico, el Urabá se convirtió en un 

escenario de permanente disputa territorial. La infraestructura portuaria para 

exportar banano y plátano y su cercanía con sistemas montañosos y selváticos 

como el Nudo de Paramillo (donde se encuentra el PNN (Parque Nacional Natural) 

que lleva su nombre), captó el interés tanto de narcotraficantes como de grupos 

armados, para los cuales este corredor representaba la oportunidad de 

financiamiento y expansión. Sus puertos naturales sobre el golfo de Urabá fueron 

funcionales para ingresar mercancía de contrabando, traficar ilegalmente armas, 

dar entrada de insumos químicos para el procesamiento de la coca, y establecer el 

embarque de narcóticos hacia los países de Centroamérica y Estados Unidos.  

Asimismo, como resultado de su especialización en los extensos cultivos 

bananeros liderados por multinacionales (como la United Fruit Company) y de la 

industria maderera, marcada por la concentración de la tierra, el Urabá se convirtió 

en una región con una fuerte tradición sindicalista y proporcionaba un significativo 

apoyo al Partido Comunista, al PCC ML (Partido Comunista de Colombia - 



Marxista Leninista), a la UP227 y luego al Frente Popular. Precisamente, el llamado 

ñeje bananeroò fue el escenario de uno de los procesos m§s interesantes del 

movimiento campesino en los años ochenta, a saber, el movimiento de 

recuperadores de tierras impulsados por el EPL y el PCC ML. 

Precisamente por esta tradición sindicalista y política, había una percepción 

generalizada de que el Urabá era el laboratorio de la revolución en Colombia por 

el éxito social y político de la izquierda, situación que llevó a que sus pobladores 

fueran estigmatizados como colaboradores de las guerrillas. De esta manera, 

empresarios bananeros que habían sido blanco de extorsiones y secuestros por 

parte del EPL y las FARC, impulsaron y financiaron grupos paramilitares que 

recurrieron a la práctica de masacres con la lógica de desterrar a la población 

declarada como enemiga228. Esta dinámica la convertiría en la región más 

afectada por la persecución de los diferentes sindicatos a nivel nacional, uno de 

los epicentros del exterminio de la UP y uno de los principales escenarios de 

despojo masivo de tierras229. Así lo ha identificado la Unidad de Restitución de 

Tierras: 

A punta de plata y plomo, el narcotraficante en retiro, Fidel Castaño, adquirió miles de 

hectáreas en Córdoba y Urabá. Se apropió a la fuerza de varias haciendas, incluidas Las Tangas y 

Santa Paula (UAEGRTD, 2014, página 2). 

                                              

227   5ǳǊŀƴǘŜ ƭƻǎ ŀƷƻǎ ƻŎƘŜƴǘŀΣ άƭŀ ǇƻōƭŀŎƛƽƴ ǘŜƴƝŀ ǳƴ ŀƭǘƻ ƎǊŀŘƻ ŘŜ ǇƻƭƛǘƛȊŀŎƛƽƴΣ рл ǇƻǊ ŎƛŜƴǘƻ ŘŜ ƭƻǎ ǘǊŀōŀƧŀŘƻǊŜǎ ŘŜ ƭŀ 
región se encontraban sindicalizados en torno de Sintrainagro (Sindicato Nacional de Trabajadores de la Industria 
!ƎǊƻǇŜŎǳŀǊƛŀύέ όah9 ȅ /ƻǊǇƻǊŀŎƛƽƴ bǳŜǾƻ !ǊŎƻ LǊƛǎΣ нлмлΣ ǇłƎƛƴŀ туύΦ tŀǊŀ ƭŀǎ ŜƭŜŎŎƛƻƴŜǎ ŘŜ мфусΣ ƭŀ ¦t ƘŀōƝŀ ŀƭŎŀƴȊŀŘƻ 
siete de las once alcaldías que componen la región del Urabá antioqueño. 
 
228   άώ{ϐŜ ŦǳŜ ƎŜǎǘŀƴŘƻ Ŝƭ ƳƻǾƛƳƛŜƴǘƻ ŘŜ ŀǳǘƻŘŜŦŜƴǎŀǎΣ ƛƳǇǳƭǎŀŘƻ ǇƻǊ ƭƻǎ ŜƳǇǊŜǎŀǊƛƻǎ ōŀƴŀƴŜǊƻǎΣ Ŏƻƴ Ŝƭ ǇǊƻǇƽǎƛǘƻ ŘŜ 
ƳŀƴǘŜƴŜǊ Ŝƭ ƻǊŘŜƴ ǎƻŎƛŀƭΣ ŀƭǘŜǊŀŘƻ ǇƻǊ ƭŀǎ Řƛǎǘƛƴǘŀǎ ƳŀƴƛŦŜǎǘŀŎƛƻƴŜǎ ƭŜƎŀƭŜǎ ȅ ŀǊƳŀŘŀǎέ όhōǎŜǊǾatorio DDHH & DIH, 2006, 
página 9) Las masacres fueron perpetradas en fincas con el objetivo de desterrar obreros de la industria bananera ς
declarada enemigaς y quedarse con ellas. Entre ellas se destaca el caso la finca Punta de Piedras, la primera masacre de 
Turbo en julio de 1983, Honduras y La Negra. Véase: CNMH, 2013-b, Base de datos Guerra y Masacres. 
 
229   En Urabá, los hermanos Pérez y Castaño compran, entre ellas, la finca de Las Tangas en 1985. Esa finca junto con las 
llamadas Jaraguay, Santa Mónica, Pasto Revuelto, Cedro Cocido y Santa Paula hicieron parte de la llamada reforma agraria 
de Fidel Castaño a través de la Fundación para la Paz de Córdoba (Funpazcor). Véase las múltiples sentencias de restitución 
de tierras en la Hacienda Santa Paula, ubicada en el municipio de Montería (Córdoba), proferidas el Juzgado Primero Civil 
del Circuito Especializado en Restitución de Tierras de Montería ς Córdoba (13 de mayo de 2014); y Tribunal Superior 
Distrito Judicial de Antioquia, Sala Civil Especializada en Restitución de Tierras (Sentencias del 13 de febrero, 16 de mayo, 
17 de mayo, 31 de mayo de 2014). 
 



El propósito rentista del éxodo se evidencia en tanto los mayores niveles de 

expulsión de la población se registraron en Turbo, Necoclí, Arboletes (Antioquia) y 

Tierralta (Córdoba), municipios aledaños al golfo en el llamado eje bananero230. 

Dentro de la región el municipio de Turbo, puerto natural ubicado en una zona 

estratégica en la que el río Atrato (uno de los más caudalosos del mundo) 

desemboca en el golfo de Urabá, fue el más afectado pues de allí fueron 

expulsadas el 30 por ciento de las personas desplazadas de aquella región. Esto 

quiere decir que durante este periodo, el Urabá antioqueño y cordobés fue el 

epicentro del éxodo, principalmente en las zonas que por su ubicación geográfica 

tenían un mayor potencial para las economías legales (banano y madera) e 

ilegales (tráfico de armas y drogas). En este escenario, el Urabá  

se convirtió en una de las zonas más complejas del conflicto armado, donde disputas por la 

tierra, narcotráfico, contrabando y tráfico de armas fueron las piezas desencadenantes de la 

disputa armada (MOE y Corporación Nuevo Arco Iris, 2010, página 4). 

 

Norte de Córdoba y Alto Sinú y San Jorge  

La crisis humanitaria del Urabá explica los altos niveles de población desplazada 

en regiones aledañas como el Alto Sinú y San Jorge y el Norte de Córdoba, 

ambas pertenecientes al departamento de Córdoba, el cual fue el segundo más 

afectado a nivel nacional por el desplazamiento forzado, después de Antioquia231. 

Los altos niveles de expulsión en ese departamento coinciden con el surgimiento 

de grupos paramilitares de la Casa Castaño, particularmente en los municipios de 

Tierralta y Montería, y la expansión de sus operaciones criminales, bajo el pretexto 

de una lucha contrainsurgente, en las zonas donde hubo ñmayor asociaci·n entre 

compra de tierras por narcotraficantes y [acciones] paramilitaresò (Tribunal 

                                              

230   De acuerdo al RUV, entre 1980 y 1988, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Urabá fueron Turbo (4.560 personas), Tierralta (2.472 personas), Necoclí (1.919 personas), Arboletes (1.561 
personas) y Apartadó (1.419 personas). 
 
231   De acuerdo al RUV, entre 1980 y 1988, los departamentos que registraron mayores niveles de expulsión a nivel 
nacional fueron Antioquia (20.259 personas), Córdoba (20.259 personas) y Santander (6.241 personas). 
 



Superior de Distrito Judicial de Bogotá, Sala de Justicia y Paz, Sentencia del 30 de 

octubre de 2013, página 211) (VerdadAbierta.com, 27 de febrero de 2014, ñLa 

estrategia de despojo de tierras de los hermanos Casta¶oò). 

 

Sierra Nevada de Santa Marta 

De manera similar, el desplazamiento forzado comenzó a reportarse con gran 

intensidad en la región de la Sierra Nevada de Santa Marta, ubicada entre los 

departamentos de Cesar, La Guajira y Magdalena, sobre el mar Caribe. Esta 

región, que alberga los territorios ancestrales de los pueblos indígenas Kogui, 

Wiwa, Arhuaco y Kankuamo232 y la reserva del PNN Sierra Nevada de Santa 

Marta, se convirtió en una de las regiones de mayor expulsión de población 

durante este periodo. La disputa territorial por el control de esta región está 

estrechamente ligada a su ubicación geoestratégica ïaprovechada como espacio 

de retaguardia por parte de las guerrillasï, pues constituye un punto central que 

comunica los departamentos de la costa Caribe y el interior del país233. 

Al igual que ocurrió en el Magdalena Medio, en la Sierra Nevada de Santa Marta 

se consolidó uno de los primeros grupos paramilitares, creado en la década de los 

años setenta para proteger las propiedades de terratenientes y ganaderos. Tal y 

como lo reconoció la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito 

Judicial de Bogotá, los paramilitares al mando de Hernán Giraldo Serna, 

aprovechando la bonanza del tráfico de marihuana, llevaron a cabo compras de 

tierras para capitalizar los elevados flujos de dinero y disputaron el control de las 

rutas controladas por las guerrillas: 

Giraldo Serna era uno de los tantos colonos que aprovechando la bonanza del tráfico de 

                                              

232   Entre ellos se encuentran los reconocidos por el INCORA, como el Resguardo Indígena Arhuaco de la Sierra Nevada 
(Resolución No. 0113 del 4 de diciembre de 1974 y Resolución de ampliación No. 0078 del 10 de noviembre de 1983); 
Resguardo Indígena Kogui-Malayo-Arhuaco (Resolución No. 0109 del 8 de octubre de 1980); y el Resguardo Indígena 
Kankuamo (Resolución No. 0012 del 10 de abril de 2003). 
 
233   La región de la Sierra Nevada de Santa Marta, atravesada por la carretera Troncal del Caribe, comunica a las 
principales ciudades y capitales departamentales de la costa Caribe: Santa Marta (Magdalena), Riohacha (La Guajira), 
Barranquilla (Atlántico) y Cartagena (Bolívar). Asimismo, a través de la Troncal del Magdalena, comunica el norte con el 
centro del país. 
 



marihuana buscaron suerte en la Sierra Nevada de Santa Marta, comprando tierras y haciendo 

parte de los comerciantes y cultivadores de la zona que se beneficiaban del dinero que estaba 

llegando a la región (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, Sala de Justicia y Paz, 29 de 

mayo de 2014, Condena contra postulados Ramón Isaza y otros, para. 431). 

En la d®cada del ochenta, paramilitares de Giraldo, ñcon la colaboraci·n de 

algunos miembros de la fuerza pública y de los comerciantes del mercado en 

Santa Martaò, iniciaron ñsu actividad antisubversiva, no de manera pasiva y 

defensiva como lo venían haciendo sino atacando a quienes se consideraban de 

izquierda en la regi·nò (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, Sala de 

Justicia y Paz, 2014, paras. 433 y 436). Como consecuencia de las 

manifestaciones de violencia que se desencadenaron a partir del renovado interés 

por las tierras, el sector bananero fue uno de los más afectados por el 

desplazamiento forzado, especialmente en el municipio de Ciénaga234. Asimismo, 

capitales departamentales como Valledupar (Cesar) y Santa Marta (Magdalena), 

donde fueron creadas las primeras estructuras paramilitares urbanas de Giraldo, 

reportaron los niveles de expulsión más altos al interior de la región235. 

 

Oriente antioqueño 

La agudización del conflicto en el Magdalena Medio también tuvo un importante 

impacto en la manifestación de las formas de violencia, incluido el éxodo de la 

población en la región aledaña del oriente antioqueño, particularmente en la zona 

de embalses236. En efecto, el desplazamiento forzado se intensificó en la segunda 

mitad de la década de los ochenta cuando se produjo la incursión de los grupos 

                                              

234   ά9ƭ ǎŜŎǘƻǊ ōŀƴŀƴŜǊƻ ŦǳŜ ǳƴƻ ŘŜ ƭƻǎ Ƴłǎ ŀŦŜŎǘŀŘƻǎΣ ŜǎǇŜŎƛŀƭƳŜƴǘŜ Ŝƴ ƭƻǎ ƳǳƴƛŎƛǇƛƻǎ ŘŜ /ƛŞƴŀƎŀ ȅ ƭŀ ½ƻƴŀ .ŀƴŀƴŜǊŀΤ 
de acuerdo con un estudio realizado por Priscila Zúñiga, en la década de los ochenta se registró el asesinato de 74 
administradores de finca a manos de la insurgencia y el incendio de por lo menos 250 propiedades, sin contar la afectación 
ŀ ƭƻǎ ǇŜǉǳŜƷƻǎ ǇǊƻŘǳŎǘƻǊŜǎ ƻ ǇŀǊŎŜƭŜǊƻǎέ όhōservatorio DDHH y DIH, 2002, página 15). 
 
235   De acuerdo al RUV, entre 1988 y 1986, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región de la Sierra Nevada de Santa Marta fueron Valledupar (225 personas) y Ciénaga (208 personas), Santa Marta (180 
personas), Pueblo Bello (110 personas) y El Copey (104 personas). 
 
236   Los municipios que integran la región están divididos o agrupados en cuatro zonas según sus características 
geográficas: Altiplano (Marinilla, Carmen de Viboral, Retiro, Rionegro, Santuario, la Ceja, San Vicente, la Unión y Guarne) 
Embalses (San Carlos, San Rafael, El Peñol, Guatapé, Granada, Concepción y Alejandría), Páramo (Sonsón, Abejorral, 
Argelia y Nariño) y Bosques (San Francisco, Cocorná y San Luis) (CNMH, 2011-b, página 41, nota 1). 
 



paramilitares provenientes del Magdalena Medio: las ACCU y el MAS. El principal 

objetivo de estos grupos era disputar la hegemonía guerrillera de las FARC y el 

ELN en la región237, caracterizada por los frecuentes bloqueos de las vías, el 

sabotaje contra la infraestructura hidroeléctrica, el secuestro de alcaldes y 

propietarios de fincas, así como el desabastecimiento de productos del campo en 

los centros urbanos238. 

La ofensiva paramilitar centró sus esfuerzos principalmente en los municipios de 

alto potencial econ·mico, ñdonde se encuentran localizadas las hidroeléctricas, los 

embalses, la industria del cemento (Cementos Río Claro en San Luis) y la 

autopista Medellín-Bogot§ò (CNMH, 2011-b, p§gina 62). Bajo un ñdiscurso 

contrainsurgente ïaceptado y apoyado por algunas élites económicas locales, 

especialmente ganaderos y comerciantesïò (CNMH, 2011-b, página 27), las 

ACMM produjeron múltiples acciones violentas en el oriente antioqueño, entre 

ellos la práctica de desapariciones forzadas, homicidios selectivos y masacres 

contra los líderes de las organizaciones sociales, los cuales eran estigmatizados 

como colaboradores de las guerrillas. En este contexto, la violenta incursión de los 

grupos paramilitares generó el desplazamiento forzoso de poblaciones, 

principalmente en los municipios vecinos de San Rafael y San Carlos239. Tal y 

como lo recuerdan los sancarlitanos: 

Empezaron muertes selectivas a los líderes comunitarios, comenzaron a ir sacando a la gente 

selectivamente, el desplazamiento. Ahí es donde empieza ya lo que es el conflicto, empieza duro 

(CNMH, 2011-b, página 61). 

                                              

237   Por una parte, el ELN tenía presencia en la región a través del Frente Carlos Alirio Buitrago, principalmente en los 
municipios de San Luis y Cocorná. Por su parte, a finales de los años ochenta, las FARC se instalaron en la región en 
municipios como San Rafael, San Carlos, San Luis, Cocorná, Concepción, Alejandría, Nariño, Sonsón y San Francisco, a 
ǘǊŀǾŞǎ ŘŜƭ CǊŜƴǘŜ фȏ ȅ ŘŜƭ ŦǊŜƴǘŜ птΦ [ŀ ǇǊŜǎŜƴŎƛŀ ƎǳŜǊǊƛƭƭŜǊŀ Ŝƴ ƭŀ ǊŜƎƛƽƴ ƘŀŎƝŀ ǇŀǊǘŜ ŘŜ ƭŀ ŜǎǘǊŀǘŜƎƛŀ ŘŜ ŜȄǇŀƴǎƛƽƴ άȅŀ ƴƻ 
sólo en zonas de colonización de frontera sino también en aquellas con un alto potencial económico y de colonización 
ƛƴǘŜǊƴŀέ όah9 ȅ /ƻǊǇƻǊŀŎƛƽƴ bǳŜǾƻ !ǊŎƻ LǊƛǎΣ нлмлΣ ǇłƎƛƴŀ тύΦ 
 
238   Los grupos guerrilleros aprovecharon la relevancia económica y geográfica de la región para ejercer presión a los 
alcaldes de los municipios para que accedieran a sus pretensiones políticas (Observatorio DDHH y DIH, 2004, página 6). 
 
239   De acuerdo al RUV, entre 1980 y 1988, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Oriente antioqueño fueron San Rafael (399 personas), San Luis (339 personas), San Carlos (323 personas), 
Granada (204 personas), Argelia (202 personas) y Cocorná (190 personas). 
 



Balance de la manifestación regional del desplazamiento 

En suma, la expulsión de la población civil obedecía entonces a una lógica de la 

guerra funcional a intereses económicos, de carácter rentista, dirigidos a controlar 

y adueñarse de los territorios con alto potencial de explotación económica. En una 

época caracterizada por el boom del narcotráfico, la población fue expulsada 

principalmente de regiones ubicadas en el norte del país, conectadas con la costa 

Caribe, principal vía para el tráfico de drogas hacia Estados Unidos, y en el sur, 

con las regiones que se convirtieron en el foco de abastecimiento de cocaína con 

la presencia de cultivos y laboratorios. En el norte, los carteles ïque se venían 

conformando alrededor del tráfico de marihuana a principios de los años 

setenta240ï lograron, en alianzas con poderes locales, consolidarse territorialmente 

y establecer importantes corredores para el tráfico de nuevas sustancias como la 

cocaína y la heroína. 

Los altos niveles de expulsión registrados en regiones como el Magdalena Medio, 

el oriente antioqueño, la Sierra Nevada de Santa Marta, el Urabá y el Alto Sinú y 

San Jorge evidencian el efecto expulsor de la disputa por el control de importantes 

territorios funcionales al narcotráfico. En estas regiones, con una privilegiada 

ubicación geográfica al conectar el interior del país con el mar Caribe a través del 

río Magdalena, el interés por la tierra en territorios geoestratégicos dio lugar a la 

primera generación de grupos paramilitares como las ACMM y las llamadas 

autodefensas de Hernán Giraldo. A partir de lo anterior, resulta evidente la 

correlación histórica a nivel regional entre la génesis del paramilitarismo moderno, 

el éxodo de la población civil y los intereses económicos, legales e ilegales, de la 

estrategia contrainsurgente sobre sus tierras y territorios. 

El interés económico sobre territorios estratégicos produjo un contexto de 

permanentes manifestaciones de violencia de tipo mafioso, caracterizada por 

alianzas y guerras ñoportunistasò entre el narcotráfico, las guerrillas, los grupos 

                                              

240   Aunque hay antecedentes de tráfico de cocaína en el país hacia Estados Unidos en la década del cincuenta del siglo 
XX, el negocio de drogas ilícitas realizado de una forma masiva realmente se inició con el cultivo y tráfico de marihuana a 
principios de los años setenta. 
 



paramilitares y la fuerza pública241. El control sobre los territorios geoestratégicos, 

sus tierras y sus recursos justificaba la estigmatización de la población civil, para 

lo cual el discurso contrainsurgente fue funcional a intereses rentistas de actores 

armados y no armados, legales e ilegales.  

En este escenario, la financiación de la guerra por parte de los carteles del 

narcotráfico, comerciantes y políticos, aunada a las compras masivas de tierras, 

constituyó un factor detonante para el desplazamiento. La compra masiva de 

tierras en esta década cumplió un doble propósito: 

[S]e ampliaron las posibilidades de que los narcotraficantes ejercieran influencia en muchas 

regiones del país, al mismo tiempo que la inversión de algunas de sus ganancias ilegales les 

ǇŜǊƳƛǘƛƽ άǊŜƛƴǎŜǊǘŀǊ Ŝƭ ŎŀǇƛǘŀƭ Ŝƴ ƭŀ ŎƛǊŎǳƭŀŎƛƽƴ ŘŜƭ ƳŜǊŎŀŘƻέ ό¢Ǌƛōǳƴŀƭ {ǳǇŜǊƛƻǊ ŘŜ .ƻƎƻǘłΣ {ŀƭŀ ŘŜ 

Justicia y Paz, Sentencia del 30 de octubre de 2013, página 210).  

 

2.2.2 Una tragedia nacional anunciada: crisis del éxodo en el Urabá (1989 - 1996) 

El desplazamiento forzado en este periodo histórico resulta paradójico, pues 

sucedió en una época en que ocurrieron hitos emblemáticos aparentemente 

favorables a la superación del conflicto armado interno y a la lucha contra el 

narcotráfico. De un lado, la declaración de la ilegalidad de los denominados 

grupos de autodefensa (D, 815/1989) (grupos paramilitares) que formalmente 

marcaría el fin de la privatización de la lucha contrainsurgente con todo su costo 

humanitario; y de otro, la desmovilización de múltiples grupos insurgentes en el 

marco de los procesos de negociación, parecían abrirle la puerta a un posible 

escenario de paz cuya mayor expresión fue la Constitución Política de 1991.  

Sin embargo, a pesar de las apuestas de paz, la agudización de la lucha entre 

líderes de carteles tras la caída del capo del narcotráfico Pablo Escobar, el 

resurgimiento de los grupos paramilitares ïlegalizados, promovidos y reforzados a 

                                              

241   ά9ƭ ƴŀǊŎƻǘǊłŦƛŎƻ ha tenido múltiples efectos negativos en la sociedad colombiana, desde el nivel económico a los 
ƴƛǾŜƭŜǎ ƧǳŘƛŎƛŀƭ ȅ ǎƻŎƛŀƭΣ ŀƭ ŦƻƳŜƴǘŀǊ ƭŀ ŦƻǊƳŀŎƛƽƴ ȅ ǇǊƻǇŀƎŀŎƛƽƴ ŘŜ ǳƴŀ ŎƛŜǊǘŀ ŀŎǳƭǘǳǊŀŎƛƽƴ ƳŀŦƛƻǎŀέ όDŀǊŀȅΣ мфффύΦ ά9ǎǘƻ 
quiere decir que muchos valores sociales en Colombia han sufrido graves transformaciones como resultado de las 
ǇƻǎƛōƛƭƛŘŀŘŜǎ ŘŜ ǊłǇƛŘƻ ŀǎŎŜƴǎƻ ǎƻŎƛŀƭ ȅ ŜŎƻƴƽƳƛŎƻ ƻŦǊŜŎƛŘŀǎ ǇƻǊ Ŝƭ ŜƴǊƛǉǳŜŎƛƳƛŜƴǘƻ Ŏƻƴ ŘƛƴŜǊƻǎ ŘŜƭ ƴŀǊŎƻǘǊłŦƛŎƻέ όDŀǊŀȅΣ 
L., y otros, 2008, página 98). Véase: Betancourt y García, 1994. 
 



través de la figura de las Convivirï y el fortalecimiento de las FARC y el ELN en el 

sur del país, marcaron una era de conflicto y permanente disputa territorial. 

En el marco del nuevo escenario constitucional, el desplazamiento forzado siguió 

aumentando y expandiéndose a nuevas regiones, situación que evidenciaba los 

devastadores efectos de la guerra sobre la población civil, particularmente en la 

región Caribe, y anunciaba una tragedia nacional. De acuerdo con el RUV, entre 

1989 y 1996, se desplazaron 392.891 personas, afectando el 80 por ciento de los 

municipios que componen el territorio nacional (ver Mapa 5). Además de la 

propagación del desplazamiento forzado en el territorio nacional, el flujo de 

expulsados violentamente se multiplicó por 7 respecto al periodo anterior, es decir, 

además de crecer en extensión geográfica, su intensidad comenzaba a mostrar 

señales alarmantes. 

Al analizar la magnitud del desplazamiento en este periodo, resulta evidente que el 

Urabá no solo siguió siendo la región más expulsora a nivel nacional, sino que fue 

la primera en registrar niveles de expulsión superiores a las cien mil víctimas, lo 

que sería constante en los periodos siguientes (ver Gráfica 13). De acuerdo al 

RUV, entre 1989 y 1996, el Urabá registró un exponencial aumento en el número 

de personas expulsadas con un crecimiento en más de cien veces respecto a las 

cifras reportadas en esta misma región para el periodo anterior. La crisis del éxodo 

del Urabá y su desproporcionado impacto respecto al resto del país, se evidencia 

en que de esa región fueron expulsadas más de la mitad de las víctimas de 

desplazamiento registradas en este periodo. 

  

Mapa 5. Personas desplazadas por municipio en el territorio nacional (1989-

1996) 



 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 

Gráfica 13. Regiones con mayor número de población expulsada (1989 ï 

1996) 
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Urabá 

El alarmante aumento en el número de personas desplazadas en el Urabá, 

principalmente en los municipios de Turbo, Necoclí, Apartadó, Arboletes 

(Antioquia) y Tierralta (Córdoba)242, se produjo en el marco de la incursión de la 

segunda generación paramilitar en la región. La estrategia de captura institucional 

del Urabá fue liderada por Fidel y Carlos Castaño, quienes vieron la posibilidad de 

expandir ñsu proyecto paramilitar desde el Alto Sin¼ y Alto San Jorge, en C·rdoba, 

hacia los l²mites con Antioquia, con el fin de controlar el Urab§ò (MOE y 

Corporación Nuevo Arco Iris, 2010, página 78). En 1994, con la muerte de Fidel, 

                                              

242   De acuerdo al RUV, entre 1989 y 1996, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Urabá fueron Turbo (38.136 personas), Necoclí (17.787 personas), Tierralta (9.998 personas), Apartadó (9.890 
personas) y Arboletes (9.761 personas) 
 



Carlos Castaño asume el mando de las autodenominadas ACCU (Autodefensas 

Campesinas de Córdoba y Urabá):  

Esta forma operativa sirvió de modelo para la propuesta de las cooperativas de seguridad 

Convivir, sistema de vigilancia rural que el Ejército pretendió ampliar a todo el país, como una 

ƳƻŘŀƭƛŘŀŘ ŘŜ ƭŀ άƎǳŜǊǊŀ ǘƻǘŀƭέ ŎƻƴǘǊŀ ƭŀ ǎǳōǾŜǊǎƛƽƴ όah9 ȅ /ƻǊǇƻǊŀŎƛƽƴ bǳŜǾƻ !ǊŎƻ LǊƛǎΣ нлмлΣ 

página 151). 

De esta manera, las regiones contiguas de Urabá y el Alto Sinú y Alto San Jorge 

se convirtieron en el centro de operaciones de las ACCU, donde la Casa Castaño 

instaló la segunda capital paramilitar (después de Puerto Boyacá) en San Pedro 

de Urabá: 

Para los años noventa, las ACCU constituían una estructura de gran influencia en Córdoba. Los 

grupos paramilitares consolidaron a esta región como una de sus áreas de mayor influencia, que 

como ya hemos anotado, desde finales de los años ochenta disputaron, primero al EPL y luego a 

las FARC. El proyecto paramilitar se consolidó en los valles del Sinú y San Jorge y en las Sabanas 

de Córdoba, desde donde se expandió hacia las regiones vecinas como el Urabá chocoano y 

antioqueño, el bajo Cauca y el Nordeste antioqueño (CNMH, 2010-c, página 97). 

En tanto se concretaban grandes proyectos de infraestructura como la carretera 

Panamericana243, las ACCU vieron la necesidad de responder a la ofensiva de las 

FARC y la disidencia del EPL para copar el territorio dejado por el EPL en el norte 

de Urab§ y C·rdoba. Para ello, la Casa Casta¶o estableci· dos estructuras ñque 

consolidaron una especie de herradura de control territorialò (CNMH, 2012-a, 

página 31). Por un lado, el BB (Bloque Bananero), comandado por Éver Veloza 

Garc²a, estaba encargado de los municipios que conforman el ñeje bananeroò, 

mientras que, por otro lado, el BEC (Bloque Élmer Cárdenas), comandado por 

Freddy Rendón Herrera, ejercía el control de los municipios alrededor del golfo244.  

                                              

243   Carlos Páez, líder reclamante de la ONG Tierra y Vida, explica que los que insisten en conservar la tierra lo hacen 
ǇƻǊǉǳŜ ǎŀōŜƴ ǉǳŜ Ŏƻƴ ƭƻǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ǇǊƻȅŜŎǘƻǎ άŎƻƳƻ ƭŀ ŎŀǊǊŜǘŜǊŀ tŀƴŀƳŜǊƛŎŀƴŀ ƻ ƭŀǎ ŀǳǘƻǇƛǎǘŀǎ ǉǳŜ ƴƻǎ ŎƻƴŜŎǘarán con 
/ƽǊŘƻōŀΣ ƭŀǎ ǘƛŜǊǊŀǎ ŎƻōǊŀƴ ǳƴ ǾŀƭƻǊ ƛƴƳŜƴǎƻΣ ǇƻǊ Ŝǎƻ ƭŀǎ Ƙŀƴ ǉǳƛǘŀŘƻέ ό9ƭ /ƻƭƻƳōƛŀƴƻΣ aŀŎƝŀǎΣ WΣ нлмоύΦ 9ƭ !ǊǘƝŎǳƭƻ со ŘŜ 
[Ŝȅ тл ŘŜ мффо ŘƛǎǇƻƴƝŀ ǉǳŜ άǎŜ ŘŜǎǘƛƴŀǊłƴ ƭƻǎ ǊŜŎǳǊǎƻǎ ƴŜŎŜǎŀǊƛƻǎ ǇŀǊŀ ƭŀ ǘŜǊƳƛƴŀŎƛƽƴ ŘŜ ƭŀ ŎŀǊǊŜǘŜǊŀ tŀƴŀƳŜǊƛŎŀƴŀ Ŝƴ 
su úlǘƛƳƻ ǘǊŀƳƻ Ŝƴ Ŝƭ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭ /ƘƻŎƽέΦ 
 
244   Adicionalmente a la presencia del BB y el BEC, en la región del Urabá también había presencia de otro Bloque de las 
ACCU que no tenía tanta capacidad operativa: el BHT (Bloque Héroes de Tolová), comandado por Diego Fernando Murillo, 
el cual mantuvo presencia en algunas veredas del municipio San Juan de Urabá, sobre todo en la zona limítrofe con el 
municipio de Valencia (Córdoba) (CNMH, 2012-a, página 32). 



De esta manera, aprovechando la guerra que se había desencadenado entre las 

FARC y los Comandos Populares ïluego del exterminio que habían perpetrado las 

FARC contra los desmovilizados del EPL y su naciente movimiento políticoï, la 

incursión paramilitar liderada por la Casa Castaño fue a sangre y fuego. En un 

escenario de permanentes confrontaciones entre múltiples actores armados y 

ataques contra la población, el Urabá se convirtió en una de las regiones más 

violentas del país y la mayor expulsora con más de cien mil víctimas de 

desplazamiento245. 

El emblemático caso de la masacre de Pueblo Bello [perpetrada el 15 de enero de 1990] 

permite ilustrar cómo durante este periodo, esta forma de violencia es introducida como práctica 

sistemática en la región del Urabá. Este caso ilustra la violenta incursión que realizaron los grupos 

paramilitares provenientes del Alto Sinú y San Jorge y se inscribe dentro del modus operandi 

adoptado por las ACCU bajo las directrices de expansión territorial de la Casa Castaño (Corte IDH, 

2006). 

Como consecuencia del proyecto de expansión de la Casa Castaño, la disputa por 

el control territorial de la región del Urabá expandió sus fronteras geográficas 

incluyendo municipios del norte chocoano. En este territorio, donde continúan los 

territorios ancestrales del pueblo Emberá, las comunidades afrodescendientes y el 

PNN (Parque Nacional Natural) Katíos, las FARC habían sido replegadas y 

planeaban la reconquista del Urabá desde el Bajo Atrato. De esta manera, si bien 

la incursión paramilitar estaba guiada por la dinámica de guerra contra las 

guerrillas, también habían intereses económicos para establecer su modelo de 

control territorial.  

A comienzos de la década de los noventa, precisamente cuando el Congreso de la 

República reconoció los territorios colectivos de las comunidades negras en virtud 

de la Ley 70 de 1993, municipios como Acandí, Riosucio y Unguía fueron 

drásticamente afectados por sistemáticos repertorios de violencia y registraron un 

                                              

 
245   En el año 1993, durante la incursión de las ACCU, el Urabá, que representa el uno por ciento de la población del país, 
tuvo el 12,5 por ciento de las muertes violentas del país (MOE y Corporación Nuevo Arco Iris, 2010, página 79). De acuerdo 
al RUV, entre 1989 y 1996, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la región del Urabá 
fueron Turbo (46.633 personas), Necoclí (24.118 personas), Apartadó (16.526 personas), Arboletes (13.005 personas), 
Tierralta (12.641 personas) y San Pedro de Urabá (10.999 personas). 
 



aumento en el número de personas expulsadas246. De esta manera, los intereses 

rentistas en los territorios colectivos produjeron una persecución contra las 

comunidades negras que, guardadas las proporciones, reprodujo la victimización 

en la época de la colonia:  

Meses después de haber iniciado el trámite para el reconocimiento de sus derechos 

ancestrales, la situación para los afrodescendientes del Bajo Atrato volvió a ser la misma que en 

los primeros años lejos de África (Gómez, I., en: Soto, M., y otros, 2007, página 149). 

 

Regiones antioqueñas 

Además de la agudización de la crisis humanitaria en todos los municipios del 

Urabá (Antioquia, Córdoba y Chocó), las cifras del RUV permiten observar la 

ñmet§stasisò de este fen·meno en otras regiones del departamento de Antioquia, 

principalmente en aquellas con una ubicación estratégica y gran importancia para 

el sector energético-minero (ver Gráfica 14). Entre las más afectadas se 

encuentran el occidente antioqueño, región circunvecina al Urabá e importante 

punto de conexión con el golfo a través de Turbo, cuya economía gira en torno a la 

explotación carbonífera y la ganadería, y el suroeste antioqueño, punto de enlace 

hacia el Chocó247.  

Asimismo, a finales de este periodo, en el año 1996, los tentáculos de la Casa 

Castaño se extendieron a lo largo y ancho del departamento en aquellos territorios 

con importante presencia guerrillera y una estrategia de depredación y 

desestabilización que consideraban importante en su proyecto revolucionario. De 

esta manera, la expansión del proyecto paramilitar, y la consecuente disputa por el 

control de los territorios y sus recursos con las guerrillas, marcaron escenarios de 

                                              

246   De acuerdo al RUV, entre 1988 y 1996, los municipios del Chocó que registraron mayores niveles de expulsión al 
interior de la región del Urabá fueron Acandí (6.098 personas), Riosucio (6.071 personas), y Unguía (4.107 personas). 
 
247   ά¦ƴƻ ŘŜ ƭƻǎ ŦƻŎƻǎ Ƴłǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ŘŜ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻ ŦǳŜ ¦ǊǊŀƻΣ ǇǳŜǎ ǎǳ ŎŜǊŎŀƴƝŀ Ŏƻƴ Ŝƭ /ƘƻŎƽ ǇŜǊƳƛǘƝŀ ƭŀ ŀƳǇƭƛŀ ƳƻǾƛƭƛŘŀŘ ŘŜ 
actores armados en toda la zona. Luego, cuando el paramilitarismo logró controlar una buena porción de los municipios 
del Suroeste antioqǳŜƷƻΣ ǎŜ ŎƻƴǾƛǊǘƛƽ Ŝƴ Ŝƭ Ǉǳƴǘƻ ŘŜ ƭŀƴŎŜ ŘŜ ƭŀǎ !¦/ ƘŀŎƛŀ Ŝƭ /ƘƻŎƽέ όah9 ȅ /ƻǊǇƻǊŀŎƛƽƴ bǳŜǾƻ !ǊŎƻ 
Iris, 2010, página 3). 
 



terror en regiones como el nordeste antioqueño, capital de la explotación minera de 

oro, y el Norte de Antioquia, centro hidroeléctrico a nivel departamental248. 

 

Gráfica 14. Expulsión de población de las regiones de Antioquia ï menos 

Urabá ï (1989 ï 1996) 

 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

                                              

248   En 1996 se cometieron dos masacres emblemáticas perpetradas como parte de la incursión de las ACCU en el 
departamento de Antioquia. El 22 de abril, exmilitantes expulsados de las guerrillas (ELN y FARC) y simpatizantes de los 
grupos paramilitares, cometieron una masacre en el municipio de Segovia en el Nordeste antioqueño. Dos meses después, 
el 11 de junio, miembros de grupos paramilitares cometieron una masacre contra los habitantes del corregimiento La 
Granja, municipio de Ituango, en el norte de Antioquia. Véase: CNMH, 2011-a; Corte IDH, 2006-a. Con motivo de esta 
disputa por el control territorial de sus recursos naturales, el nortŜ ŀƴǘƛƻǉǳŜƷƻ ǎŜ ŎƻƴǾƛǊǘƛƽ Ŝƴ άǳƴŀ ŘŜ ƭŀǎ Ƴłǎ ŘǳǊŀƳŜƴǘŜ 
ŀȊƻǘŀŘŀǎ ǇƻǊ Ŝƭ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻ ŀǊƳŀŘƻέ Ŝƴ Ŝƭ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻ όah9 ȅ /ƻǊǇƻǊŀŎƛƽƴ bǳŜǾƻ !ǊŎƻ LǊƛǎΣ нлмлΣ ǇłƎƛƴŀ рύΦ 
 



Magdalena Medio y oriente antioqueño 

Durante este periodo los niveles de intensidad también aumentaron 

significativamente entre las cordilleras oriental y central, principalmente en el 

Magdalena Medio, segunda más expulsora, y el oriente antioqueño, quinta más 

expulsora. Así pues, a finales de la década de los ochenta y principios de los 

noventa, estas regiones continuaron con la tendencia de altos niveles de expulsión 

registrados en el periodo anterior. En las aledañas se produjo una dinámica 

regional de violencia que se manifestó a través de una serie de crímenes 

registrados de forma recurrente:  

La desaparición forzada y los homicidios de centenares de sus habitantes; la tortura sobre los 

líderes comunitarios; los desplazamientos forzados no masivos, a cuenta gotas, pero sostenidos; 

las amenazas sobre los campesinos, y el despojo de sus tierras (CNMH, 2010-b, página 16). 

Como consecuencia del proyecto de expansión de las ACMM, el cual logró unificar 

a las llamadas autodefensas conformadas por ganaderos, palmicultores y 

terratenientes de la zona249, las manifestaciones de violencia aumentaron en el sur 

del Cesar entre finales de la década de los ochenta y principios de los noventa. 

Prueba de ello es que municipios como San Alberto, La Gloria, Aguachica y San 

Martín (Cesar), registraron elevados niveles de expulsión al interior de la región, 

equiparables a aquellos municipios de mayor intensidad en el departamento de 

Santander (San Vicente de Chucurí, Barrancabermeja, Sabana de Torres y El 

Carmen de Chucuri)250. Esto se debe a que a partir de 1988, en el sur del Cesar, 

donde había una presencia guerrillera importante y un nivel de asedio significativo 

a las actividades económicas de la región,  

                                              

249   9ƴ Ŝƭ ǎǳǊ ŘŜƭ /ŜǎŀǊ άǎŜ ƘŀōƝŀ ŘŜǎǇƭŜƎŀŘƻ ƭŀ ŀŎǘƛǾƛŘŀŘ ŘŜ ƭƻǎ ƎǊǳǇƻǎ ǇŀǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎ ŀƭ ǎŜǊǾƛcio del entonces embajador 
en Bélgica ante la Unión Europea, Carlos Arturo Marulanda, los cuales habían tomado como centro de operaciones la 
ƘŀŎƛŜƴŘŀ .ŜƭƭŀŎǊǳȊέΣ ǳōƛŎŀŘŀ Ŝƴ Ŝƭ ƳǳƴƛŎƛǇƛƻ ŘŜ [ŀ DƭƻǊƛŀ όtǊƻȅŜŎǘƻ /ƻƭƻƳōƛŀ bǳƴŎŀ ałǎΣ ǎΦŦΦΣ ǇłƎƛƴŀ омύΦ 9ƭ Ŏŀǎƻ Ře la 
hacienda Bellacruz es uno de los más representativos de las alianzas entre terratenientes-políticos y paramilitares al norte 
del país.  
 
250   De acuerdo al RUV, entre 1989 y 1996, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Magdalena Medio fueron San Vicente de Chucurí (2.033 personas), San Alberto (1.982 personas), 
Barrancabermeja (1.672 personas), Aguachica (1.393 personas), La Gloria (1.368 personas), Sabana de Torres (1.321 
personas), El Carmen de Chucuri (1.132 personas) y San Martín (1.086 personas). 
 



se implantó una estructura dirigida por el ganadero Roberto Prada, y uno de sus sobrinos, Juan 

Tito Prada, conocido como Juancho, quienes conformaron las Autodefensas del Sur del Cesar 

(Ausac), las cuales tienen presencia sobre todo en las zonas ganaderas y palmicultoras de 

Aguachica y San Alberto, desde donde extendieron su dominio a las zonas planas del centro y 

parte del norte (Observatorio DDHH y DIH, 2002, página 18). 

 

Montes de María 

Los Montes de María, región ubicada en el corazón del golfo de Morrosquillo, en la 

parte central de los departamentos de Bolívar y Sucre, fue la tercera más 

expulsora durante este periodo. A principios de la década del noventa, este 

territorio por largo tiempo bajo la influencia del EPL y ELN y el ERP (Ejército 

Revolucionario del Pueblo) por su importancia como corredor vital y estratégico 

que comunican el interior del país y la costa Caribe se convirtió en una zona de 

enorme valor estratégico para las FARC y la Casa Castaño251. Lo anterior debido 

a que la región  

contiene corredores naturales, zonas de retaguardia y avanzada, y adicionalmente permite la 

obtención de recursos económicos utilizando los accesos a los centros agrícolas y ganaderos de la 

ǊŜƎƛƽƴέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 5LIΣ нлло-a, páginas 4-5). 

El dramático aumento en el número de personas expulsadas (en una región que 

no se había caracterizado como altamente expulsora en el periodo anterior) se 

explica en gran medida debido al miedo terrateniente a que allí pudiese resurgir un 

importante movimiento campesino. Lo anterior debido a que a comienzos de la 

década de los a¶os setenta ñla zona fue escenario de conflictos sociales 

asociados con la lucha campesina por la tierra, origen de invasiones de haciendas 

para propiciar una reforma agrariaò (CSJ, radicado 34.547 de 2011, p§gina 12). A 

                                              

251   Históricamente, en la región de los Montes de María hacían presencia las guerrillas del EPL, el ELN, a través del Frente 
Jaime Bateman y el ERP (Ejército Revolucionario del Pueblo), a través del Frente Ché Guevara. Las FARC comenzaron a 
hacer presencia en la región a finales de los años ochenta y principios de los noventa a través de los Frentes 35 y 37 
comandado por Gustavo Rueda Díaz, alias Martín Caballero. Esta región se convirtió, entonces, en escenario de secuestros, 
extorsiones, hurto de ganado, boleteo y asesinatos selectivos implementados por estas organizaciones contra todos los 
estratos y estamentos de la sociedad, lo cual determinó la aparición de grupos de autodefensa, creados inicialmente al 
amparo de la legislación vigente y quienes, a finales de la década de los noventa, empezaron a disputar con la insurgencia 
Ŝƭ ŎƻƴǘǊƻƭ ŘŜ Ŝǎǘƻǎ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻǎέ ό/{WΣ ǊŀŘƛŎŀŘƻ оппΦрпт ŘŜ нлммΣ ǇłƎƛƴŀǎ мн-13). 
 



principios de los años noventa los conflictos por la tierra se agudizaron cuando el 

Instituto Colombiano de la Reforma Agraria (INCORA) adquirió y subdividió 

grandes fincas252, situación que llevó a empresarios de la región a financiar grupos 

paramilitares, legalizados a través de las Convivir, para evitar que los campesinos 

adjudicatarios ocuparan los predios253:  

la estrategia que adoptó el paramilitarismo fue golpear a los dirigentes de manera selectiva, 

amedrentando a las masas a través de amenazas (Pérez, 2010, página 174). 

A pesar de lo anterior, si bien la importancia de proteger la economía ganadera 

asediada por la guerrilla tuvo un factor decisivo en el escalamiento del conflicto 

armado, la disputa territorial entre los grupos guerrilleros y paramilitares giraba 

principalmente en torno al control del golfo de Morrosquillo. Por un lado, el golfo 

adquirió un renovado interés económico en el circuito exportador de la economía 

nacional a partir de la apertura económica y el control del paso del oleoducto ï

cuya construcción terminó en 1985ï, que viene del pozo de Caño Limón (Arauca) 

y termina en Coveñas (Sucre), donde cuenta con una terminal de embarque de 

petróleo en el golfo de Morrosquillo. Por otro lado, el golfo se convirtió en uno de 

los principales puertos para el tráfico de cocaína hacia Estados Unidos254: 

el narcotráfico asentado en la Serranía de Paramillo, consciente de la facilidad de acceder a los 

puertos del océano Atlántico por esta vía, acentuó su presencia en dicha zona, a través de la 

compra de tierras por parte de sus cabecillas. 

En suma, los recursos de este territorio al igual que su ubicación y características geográficas, 

lo convirtieron en un corredor estratégico no solo para los distintos actores del conflicto armado 

                                              

252   En los años noventa, el entonces Instituto Colombiano de la Reforma Agraria (INCORA) adquirió y subdividió grandes 
ŦƛƴŎŀǎΣ ƭƻ ǉǳŜ ǇǊƻŘǳƧƻ άǳƴ ŎŀƳōƛƻ ŘŜ ƭŀ ŀŎǘƛǾƛŘŀŘ ǘŀōŀŎŀƭŜǊŀ ƘŀŎƛŀ ƭƻǎ ŎǳƭǘƛǾƻǎ ŘŜ ǇŀƴŎƻƎŜǊέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 5LIΣ 
2003-a, página 3). 
 
253   Entre las Convivir que fueron creadas en la región de los Montes de María se destaca la Convivir Nuevo Amanecer, 
de Javier Piedrahita, un caballista antioqueño cercano a los narcotraficantes Ochoa Vásquez y Rodrigo Pelufo, alias Cadena, 
ȅ ƭŀ /ƻƴǾƛǾƛǊ 9ǎǇŜǊŀƴȊŀ CǳǘǳǊŀ ŘŜ #ƭǾŀǊƻ .ƻǘŜǊƻ aŀȅŀ ό±ŜǊŘŀŘ!ōƛŜǊǘŀΦŎƻƳΣ нлмлΣ н ŘŜ ǎŜǇǘƛŜƳōǊŜΣ άΛ/ƽƳƻ ǎŜ ŦǊŀƎǳƽ ƭa 
ǘǊŀƎŜŘƛŀ ŘŜ ƭƻǎ aƻƴǘŜǎ ŘŜ aŀǊƝŀΚέύΦ 
 
254   άώ[ϐŀ ǎǳōǊŜƎƛƽƴ ŘŜƭ DƻƭŦƻ ŘŜ aƻǊǊƻǎǉǳƛƭƭƻ Ƙŀ ǎƛŘƻ ŘŜǎŘŜ ƘŀŎŜ Ƴłǎ ŘŜ Řƻǎ ŘŞŎŀŘŀǎ ǳƴ ŎƻǊǊŜŘƻǊ ǇŀǊŀ ƭŀ ǎŀƭƛŘŀ ŘŜ 
cocaína, que se procesa principalmente en la serranía de San Lucas al sur del departamento de Bolívar; y a su vez la pasta 
básica de cocaína procesada en Córdoba encuentra una ruta de salida hacia el exterior en su región costera y por la vecina 
ǊŜƎƛƽƴ ŘŜ ¦Ǌŀōłέ ό/baIΣ нлмл-c, página 81). 
 



nacional, sino también para los grupos dedicados al tráfico de narcóticos, circunstancia que llevó 

a unos y otros a pretender su control (CSJ, 2011, página 13). 

Sierra Nevada de Santa Marta 

A su vez, el desplazamiento forzado comenzó a reportarse con mayor intensidad y 

en una mayor proporción territorial al norte del país en la región de la Sierra 

Nevada de Santa Marta. A principios de la década de los noventa, las disputas por 

el control del territorio se recrudecieron cuando ñpersonas ligadas a la explotaci·n 

del banano, de la palma y la ganader²aò acudieron a los llamados ñse¶ores de 

Santa Martaò (narcotraficantes en alianzas con paramilitares) en b¼squeda de 

protección para sus haciendas255. A raíz de la convergencia de estos intereses 

rentistas, los mayores niveles de expulsión se registraron en los municipios que 

forman parte del sector bananero en el departamento de Magdalena (Ciénaga y 

Zona Bananera) y que conectan a través de El Copey (Cesar) con Valledupar, 

Santa Marta y Riohacha256. 

 

Balance de la tragedia nacional anunciada 

En definitiva, los desplazamientos registrados durante este periodo de 

recrudecimiento de la violencia sociopolítica evidencian el efecto expulsor de la 

expansión paramilitar, marcada por violentas disputas territoriales con los grupos 

guerrilleros y la estigmatización de la población civil en el norte del país. El 

renovado proyecto paramilitar a través de las Convivir, creadas en su mayoría por 

actores económicos y políticos para proteger sus tierras e intereses, buscaba 

aumentar su presencia en regiones estratégicas. En la región Caribe, su interés 

fue aprovechar el potencial económico para el narcotráfico: 

[P]odría establecerse la conformación de un gran complejo cocalero que une las regiones 

                                              

255   ά9ƴ Ŝƭ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭ aŀƎŘŀƭŜƴŀΣ Ŝƴ ƭŀǎ ŜǎǘǊƛōŀŎƛƻƴŜǎ ŘŜ ƭŀ {ƛerra Nevada de Santa Marta, es frecuente 
encontrarse con que las personas se refieran a los comandantes y líderes de las organizaciones paramilitares como los 
ά{ŜƷƻǊŜǎέ ςƭŀ ŜȄǇǊŜǎƛƽƴ ά[ƻǎ {ŜƷƻǊŜǎ ŘŜ {ŀƴǘŀ aŀǊǘŀέ Ŝǎ ǳǘƛƭƛȊŀŘŀ ǇŀǊŀ ǊŜŦŜǊƛǊǎŜ ŀ ƭŀǎ ǇŜǊǎƻƴŀǎ Ǌelacionadas con el 
ƴŀǊŎƻǘǊłŦƛŎƻ ȅ ƭƻǎ ŎŀōŜŎƛƭƭŀǎ ŘŜ ƭŀǎ ŀǳǘƻŘŜŦŜƴǎŀǎ Ŝƴ Ŝǎǘŀ ŎƛǳŘŀŘέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 5LIΣ нллнΣ ǇłƎƛƴŀ тύΦ 
 
256   De acuerdo al RUV, entre 1988 y 1996, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región de la Sierra Nevada de Santa Marta fueron Valledupar (2.798 personas) y Ciénaga (1.832 personas), El Copey (1.727 
personas), Zona Bananera (1.591 personas), Santa Marta (1.233 personas) y Riohacha (1.077 personas). 
 



limítrofes del sur del Caribe con la región andina, en concreto el Urabá antioqueño, el Nudo de 

Paramillo, el Bajo Cauca antioqueño, el sur de Bolívar con las áreas planas de Córdoba y Sucre 

(CNMH, 2010-c, página 82). 

Como consecuencia de lo anterior, estas regiones, donde se produjo el violento 

proceso de expansión de la Casa Castaño y de las ACCM, registraron un aumento 

sin precedentes en el número de personas expulsadas, despojos y compras 

masivas de tierras257. 

 

Algunos integrantes de la comunidad de Bojayá comienzan a retornar al lugar después de tres años de permanecer en 
Quibdó, luego de una masacre resultado de los enfrentamientos entre las FARC y los paramilitares. Río Atrato, Quibdó, 
Chocó, 2005. Fotógrafa: © Natalia Botero. 
 

2.2.3 Un país en disputa: Colombia (1997 ï 2004) 

Este período, tal como queda consignado en el capítulo 1, se caracteriza por 

varios hechos que constituyen hitos centrales para analizar el desplazamiento 

forzado en el país, el desenvolvimiento del conflicto armado interno y las múltiples 

violencias, que dieron lugar al mayor éxodo registrado en la historia 

contemporánea de Colombia. Entre 1997 y 2004 fueron expulsadas un total de 

                                              

257   Según Alejandro Reyes, entre 1980 y 1995 en el 42 por ciento de los municipios del país se presentaron compras 
masivas de tierras por narcotraficantes, aumentando la concentración y la ineficiente utilización, dado que se destinaron 
principalmente a la ganadería. Ello pese a los propósitos de las Leyes 30 de 1988 y 160 de 1994 de democratizar la 
propiedad de la tierra, y de la Ley 333 de 1996 que reglamenta el art 34 y crea el Fondo para la Rehabilitación, Inversión 
Social y la Lucha contra el Crimen Organizado (FRISCO), administrado por la Dirección Nacional de Estupefacientes ς DNE. 
Véase: Reyes, A., 2009, página 73.  
 



3.087.173 personas, afectando el 97 por ciento de los municipios que conforman 

el territorio nacional, se vieron afectados por el desplazamiento forzado (ver Mapa 

6). 

 

Mapa 6. Personas desplazadas por municipio en el territorio nacional (1997-

2004) 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 
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A partir del año 1997 las cifras muestran una intensidad del desplazamiento 

forzado nunca antes experimentada en el país; esto es tan evidente que las 

víctimas de este flagelo se multiplicaron diez veces respecto al periodo 

inmediatamente anterior. Las regiones de mayor intensidad histórica como el 

Urabá, Montes de María, oriente antioqueño, Magdalena Medio y Sierra Nevada 

de Santa Marta alcanzaron sus mayores niveles de expulsión (ver Gráfica 15) y un 

total de 16 regiones registraron una intensidad por encima de las 50.000 personas 

desplazadas258. Estas cifras muestran la dramática y acelerada evolución de este 

fenómeno que se venía propagando a lo largo y ancho del territorio nacional, 

dando cuenta de una situación que bien puede ser caracterizada -por su extensión 

geográfica y por la intensidad en la que se han registrado los niveles de expulsión 

de la población civil- como un país en disputa. 

Durante esta etapa tienen lugar profundas transformaciones producto del 

relacionamiento entre el paramilitarismo, algunos políticos y el narcotráfico, lo cual 

incide en el accionar tanto de los grupos paramilitares como de la subversión; así 

como también cambios en la política estatal relacionados con el combate a la 

subversión y la búsqueda de la paz y la atención a la grave crisis humanitaria 

generada por el desplazamiento forzado.  

Entre los factores que ayudan a explicar la alarmante cifra de personas 

desplazadas en todo el territorio nacional, está la formalización del proyecto de 

expansión paramilitar ïa través de la creación de las AUC en 1997- y los varios 

acuerdos firmados entre los paramilitares y políticos regionales, entre ellos el 

Pacto de Ralito de 2001 con el cual intentaron ñrefundar la patriaò. Acuerdos que 

dieron lugar a la parapolítica. 

 

 

                                              

258   Entre 2000 y 2002, el 87 por ciento del territorio nacional se encontraba afectado por el desplazamiento, siendo 
particularmente críticas las regiones de la Sierra Nevada de Santa Marta, el Oriente antioqueño, los Montes de María, el 
Urabá y el centro del Chocó, (Defensoría del Pueblo, 2004, página 36).  
 



Gráfica 15. Regiones con mayor número de población expulsada (1997 ï 

2004) 

 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 
Como se planteó, luego de su creación como AUC se firmaron varios pactos y se 

conformaron los distintos bloques. Para conseguir el objetivo de ñrefundar la 

patriaò, la Corte Suprema de Justicia ha determinado que se concibi· un plan 

criminal contra la población civil, ejecutado por las empresas delictivas 

conformadas por la organización criminal:  

Como se ha conocido, era designio de los grupos paramilitares arrasar ciudadanos u 

organismos que se opusieran a consolidar su poder y expansión y, por ello, dentro de sus 



actividades ordinarias ejecutaron múltiples conductas criminales, entre otras calificadas como 

delitos de lesa humanidad ς tortura, desapariciones forzadas, desplazamiento forzado, etc. -, y 

ataques a la dignidad de las personas, sin que fuera ningún secreto para cada uno de sus 

miembros, dentro de los cuales inclusive se contaban servidores públicos vinculados a todas las 

instituciones estatales, aún desde el momento de la creación de aquellas tropas (CSJ, Sala de 

Casación Penal, 18 de marzo de 2010, Sentencia condenatoria contra ex senador Álvaro Araújo 

Castro). 

Al norte del país, en la región Caribe, la disputa territorial provocada bajo el nuevo 

esquema organizativo generó un aumento alarmante en los desplazamientos 

forzados, particularmente en regiones donde operaban las ACCU como el Urabá, 

los Montes de María, la Sierra Nevada de Santa Marta y el Catatumbo entre otras 

que ñsellar²anò el corredor estrat®gico de la costa Caribe. En dichas regiones, las 

AUC no solo incrementaron su pie de fuerza ñal arbitrio de las oportunidadesò 

económicas259; sino que también instauraron una ideología política de extrema 

derecha y replicaron las estrategias de violencia rentista desarrolladas por la Casa 

Castaño en Córdoba y Urabá. Tal y como lo ha reconocido la Sala de Justicia y 

Paz del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá: 

claramente hay un incentivo económico y racional para el crecimiento de cada estructura bajo 

lógicas de la misma organización, es decir, la motivación para crecer no sólo está basada en una 

estrategia expansiva conforme a la presencia de la guerrilla, sino también existe un incentivo en 

la organización armada para generar recursos por cada Frente. Esto impulsaría la ubicación de 

frentes en zonas de alta presencia de recursos económicos en una suerte de lógica que puede ser 

interpretada desde el concepto de búsqueda o depredación de rentas (Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Bogotá, Sala de Justicia y Paz, 29 de mayo de 2014, Condena contra postulados 

Ramón Isaza y otros, para. 628). 

Una de las características principales que saltan a la vista, respecto a la presencia que tuvieron 

las ACCU, es que su expansión en la región del Caribe no fue accidental o fortuita, pues como se 

evidenció anteriormente, fue el producto de las directrices establecidas por la Casa Castaño, 

supuestamente para combatir las guerrillas, pero principalmente asociadas al ánimo de consolidar 

subregiones como los golfos en el Urabá, Montes de María, la Sierra Nevada de Santa Marta, los 

valles del Alto Cesar y del Alto Ranchería o Provincia de Padilla; los valles aluviales de los ríos Sinú 

y alto San Jorge; las llanuras del Magdalena, y la Península de la Guajira (CNMH, 2012-a, página 

                                              

259   Al respecto, el investigador del fenómeno paramilitar, Fernando Cubides, ha afirmado que tal vez el patrón más 
recurǊŜƴǘŜ ǇǊŜǎŜƴǘŜ Ŝƴ ǘƻŘŀǎ ƭŀǎ ŜǎǘǊǳŎǘǳǊŀǎ ǇŀǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎ Ŝǎ ǉǳŜ ǎǳ ŜȄǇŀƴǎƛƽƴ ǎŜ Řŀōŀ άŀƭ ŀǊōƛǘǊƛƻ ŘŜ ƭŀǎ ƻǇƻǊǘǳƴƛŘŀŘŜǎέ 
(Cubides, F., 2005, en Rangel, A., página 231). 
 



57). 

Urabá 

La región del Urabá siguió siendo la más afectada del país ïaunque 

comparativamente en menor proporción respecto al periodo anteriorï, 

representando aproximadamente el 11 por ciento de la población víctima de 

desplazamiento registrada en el RUV en estos años. A partir de 1997, la disputa 

territorial por el control de esta estratégica región continuó la tendencia 

evidenciada en los periodos anteriores y las distintas formas de violencia siguieron 

afectando principalmente a la población campesina, indígena y afrodescendiente. 

Esto se debe en gran parte a que el Urabá sirvió como centro de operaciones de 

las recientemente creadas AUC y estableció el modelo de expansión territorial a 

través de la práctica de masacres bajo la modalidad de tierra arrasada. 

Paralelamente a la consolidación territorial de los grupos paramilitares, el 

Gobierno nacional y el Gobierno departamental, bajo la administración del 

entonces gobernador de Antioquia Álvaro Uribe Vélez, dispusieron aumentar la 

presencia de la fuerza pública en la región260. Si bien a partir de la iniciativa de 

ñpacificarò el Urabá se registró un aumento en los enfrentamientos con las 

guerrillas, no se produjo una reacción similar a la ofensiva paramilitar. Tal y como 

se ha probado después del proceso de desmovilización de las AUC, el Urabá fue 

región pionera dentro del proyecto de cooptación institucional donde se constituyó 

una alianza entre paramilitarismo, fuerzas armadas, empresarios de la región y 

dirigentes políticos: 

De no ser porque muchos documentos y testimonios lo confirman, sería muy difícil creer que 

la estrategia de los paramilitares para tomarse política y económicamente una región, la del Urabá 

antioqueño, chocoano y cordobés, haya llegado a niveles de complejidad y sofisticación tan 

grandes. Fue tal la maraña de sociedades y organizaciones que crearon, que consiguieron, incluso 

que los gobiernos colombiano y de Estados Unidos respaldaran su proyecto, y que una asociación 

ǉǳŜ ŦŀōǊƛŎŀǊƻƴ ǎŜ ƎŀƴŀǊŀ ǳƴ ǇǊŜƳƛƻ ƛƴǘŜǊƴŀŎƛƻƴŀƭ ό±ŜǊŘŀŘ!ōƛŜǊǘŀΦŎƻƳΣ мп ŘŜ Ƨǳƴƛƻ ŘŜ нлммΣ ά[ŀ 

                                              

260   ά[ŀ ǇǊŜǎŜƴŎƛŀ ŘŜ ƭŀ CǳŜǊȊŀ tǵōƭƛŎŀ ǎŜ ǊŜŦƻǊȊƽ ŘŜǎŘŜ ƭŀǎ ŎŀƳǇŀƷŀǎ ǇƻƭƝǘƛŎŀǎ ŘŜ мффтΣ Řƻnde diferentes autoridades 
ǇǵōƭƛŎŀǎ ȅ ŎŀƴŘƛŘŀǘƻǎ ŀ ƭŀǎ ƳƛǎƳŀǎ ŦǳŜǊƻƴ ǎŜŎǳŜǎǘǊŀŘƻǎ ǇƻǊ ƭŀǎ ƎǳŜǊǊƛƭƭŀǎ Ŝƴ Ŝƭ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻέ όah9 ȅ /ƻǊǇƻǊŀŎƛƽƴ bǳŜǾƻ 
Arco Iris, 2010, página 20). 
 



ǘŜƭŀǊŀƷŀ ŘŜ ƭƻǎ ΨǇŀǊŀǎΩ Ŝƴ ¦ǊŀōłέύΦ 

Un caso representativo de estas alianzas fue la denominada Operación Génesis-

Cacarica en la cual actuaron de manera coordinada el BEC (Bloque Élmer 

Cárdenas) de las AUC y la Brigada XVII del Ejército Nacional, entonces al mando 

del general Rito Alejo Del Río, condenado luego por sus nexos con el 

paramilitarismo261. En el municipio de Turbo, entre el 22 de agosto y el 3 de 

septiembre de 1997, la operación militar bautizada con el nombre de Génesis, que 

atacó vía aérea y fluvial al Frente 57 de las FARC, fue llevada a cabo con una 

acción paralela y clandestina que fue conocida como Cacarica, liderada por 

paramilitares de la Casa Castaño.  

 

Con este matrimonio entre la fuerza pública y los grupos paramilitares se catapultó 

una empresa criminal que, según lo denunciaron los representantes de las 

comunidades afrodescendientes ante la Corte IDH, buscó la consolidación de 

intereses económicos vinculados al proyecto paramilitar en la región: 

el territorio del que fueron desplazados fue ilegalmente aprovechado por empresas de 

extracción [de] madera, mientas el territorio estaba controlado por grupos paramilitares que 

impedían el regreso de sus habitantes ancestrales. Indicaron en particular que estas empresas 

realizaron un uso irracional en forma mecanizada de los recursos maderables del Cacarica, que ha 

generado un profundo daño en el territorio, en los recursos forestales y en las condiciones de vida 

de las minorías étnicas que habitan las zonas de extracción (Corte IDH, 2013, para. 341). 

Los representantes agregaron que las comunidades afrodescendientes del Cacarica tienen 

άǳƴŀ ǊŜƭŀŎƛƽƴ Ŏƻƴ Ŝƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ Ŏŀǎƛ ǳƳōƛƭƛŎŀƭΣ ǳƴŀ ǊŜƭŀŎƛƽƴ Ǿƛǘŀƭ ǇŜǊŎŜǇǘƛōƭŜ Ŝƴ ƭŀǎ ǇŀƭŀōǊŀǎ ǎŜƎǵƴ 

ƭŀǎ ŎǳŀƭŜǎ Ŝƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ Ŝǎ ǎǳ ƳŀŘǊŜ ȅ Ŝǎ ǎǳ ǇŀŘǊŜ ǇƻǊǉǳŜ ŘŜ Şƭ ǊŜŎƛōŜƴ ǘƻŘƻǎ ƭƻǎ ōŜƴŜŦƛŎƛƻǎέΣ ȅ ǉǳŜ 

por ƭŀ hǇŜǊŀŎƛƽƴ DŞƴŜǎƛǎ άƭŀǎ ǾƝŎǘƛƳŀǎ ŘŜƭ ǇǊŜǎŜƴǘŜ Ŏŀǎƻ ŦǳŜǊƻƴ ŀǊōƛǘǊŀǊƛŀƳŜƴǘŜ ŘŜǎǇƻƧŀŘŀǎ ŘŜƭ 

ǳǎƻ ȅ ƎƻŎŜ ŘŜ ǎǳǎ ōƛŜƴŜǎΣ Ŝƴ ǎǳ ŘƛƳŜƴǎƛƽƴ ƛƴŘƛǾƛŘǳŀƭ ȅ ŎƻƳǳƴƛǘŀǊƛŀέΣ ŀŦƛǊƳŀƴŘƻ ŀ ǎǳ ǾŜȊ ǉǳŜ Ŝƭ 

άŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ ŜǎǘǳǾƻ ŀŎƻƳǇŀƷŀŘƻ ŘŜƭ ǎŀǉǳŜƻ ȅ ŘŜǎǘǊǳŎŎƛƽƴ ŘŜ ōƛŜƴŜǎ ƛndividuales y 

ŎƻƭŜŎǘƛǾƻǎέ όWǳȊƎŀŘƻ hŎǘŀǾƻ tŜƴŀƭ ŘŜƭ /ƛǊŎǳƛǘƻ 9ǎǇŜŎƛŀƭƛȊŀŘƻ ŘŜ .ƻƎƻǘłΣ нлмнΣ ǇŀǊŀΦ оплύΦ 

                                              

261   9ƭ ŜȄƎŜƴŜǊŀƭ όǊΦύ wƛǘƻ !ƭŜƧƻ ŘŜƭ wƝƻΣ ŎƻƴƻŎƛŘƻ ŎƻƳƻ Ŝƭ άtŀŎƛŦƛŎŀŘƻǊέ ŘŜ ¦ǊŀōłΣ ǉǳƛŜƴ ŜǎǘǳǾƻ ŀƭ ŦǊŜƴǘŜ ŘŜ ƭŀ .ǊƛƎŀŘŀ ·±LL 
de Ejército, con sede en Carepa, Antioquia, fue condenado a 312 meses de prisión e interdicción de derechos y funciones 
públicas por el término de 10 años por el homicidio de Marino López Mena en 1997, dentro de la Operación Génesis que 
lideró el oficial (Juzgado Octavo Penal del Circuito Especializado de Bogotá, 2012). 
 



Por su parte, la alianza entre el paramilitarismo y los dirigentes políticos en la 

región (llamada parapolítica) tuvo su máxima expresión en este periodo con la 

conformación del movimiento denominado Por un Urabá Grande, Unido y en Paz. 

El movimiento político-militar impulsado y financiado por los grupos paramilitares, 

tuvo gran éxito y consiguió curules en concejos municipales, alcaldías, Cámara de 

Representantes y Senado, lo que convirti· a la regi·n en el modelo de ñPara-

Estadoò (VerdadAbierta.com, 2011, marzo 25, ñEl óPara-Estadoô del Urab§ò). 

El éxito electoral de la apuesta política paramilitar -cuyo objetivo final era cooptar 

el Estado para facilitar el acceso a recursos locales, nacionales y de la 

cooperación para impulsar proyectos en tierras de personas desplazadas- fue 

posible como consecuencia de la sangrienta estrategia de terror empleada por los 

paramilitares en el Urabá262. 

Las operaciones conjuntas entre paramilitares y fuerzas armadas se extendieron 

desde el Urabá hacia la región del Atrato, en el departamento del Chocó y fueron 

acompañadas de violaciones a los derechos territoriales de las comunidades 

campesinas y afrodescendientes. Los casos de los consejos comunitarios de las 

comunidades negras de Jiguamiandó y Curvaradó, en el Carmen del Darién 

(Urabá chocoano), son algunos de los más emblemáticos que signan el patrón de 

despojo que se extendería de manera sistemática a otras regiones del país263.  

Así pues, el proyecto de expansión paramilitar fue guiado por una lógica de 

acumulación de tierras para proyectos como la siembra de palma aceitera, sector 

en auge debido a la política de desarrollo promovida por el Estado que impulsaba 

los biocombustibles como estrategia de inserción competitiva en el mercado 

mundial para la economía nacional. Este proyecto rentista del paramilitarismo dejó 

a su paso miles de víctimas, decenas de sindicalistas y líderes sociales 

asesinados y provocó el desplazamiento masivo de decenas de familias y 

                                              

262   Dentro del proyecto de cooptación del Estado, alias El Alemán, entonces comandante del BEC, propició lo que 
ǇƻǎǘŜǊƛƻǊƳŜƴǘŜ ǎŜ ŎƻƴƻŎƛƽ ŎƻƳƻ Ŝƭ ǇŀŎǘƻ ŘŜ ƭƻǎ άŎǳŀǘǊƛƭƭƛȊƻǎ ŘŜ ¦ǊŀōłέΣ Ŝƭ Ŏǳŀƭ ŎƻƴǎƛǎǘƝŀ Ŝƴ ŘŜǎƛƎƴŀǊ ŎǳŀǘǊƻ ŘƛǊƛƎŜƴǘŜǎ 
políticos de la región para rotarlos cada año. En esta rotación se encontraban Jesús Doval, César Andrade, Manuel Ávila y 
9ǎǘŀƴƛǎƭŀƻ hǊǘƛȊΦ ±ŞŀǎŜ ±ŜǊŘŀŘ !ōƛŜǊǘŀΣ άaŜŘƛŘŀ ŘŜ ŀǎŜƎǳǊŀƳƛŜƴǘƻ ŎƻƴǘǊŀ ƭƻǎ Ψ/ǳŀǘǊƛƭƭƛȊƻǎΩ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŀǇƻƭƝǘƛŎŀέΤ /baIΣ 
2012-a, páginas. 144-145. 
 
263   CConst, Autos 005 de 2009, 384 de 2010, 045 de 2012 y 112 de 2012. 
 



comunidades, con Riosucio a la cabeza,264 que fueron despojadas de sus tierras y 

territorios colectivos (VerdadAbierta.com, 2011, septiembre 5, ñC·mo se teji· la 

filigrana del poder óparaô en Urab§ò). 

Los afrocolombianos del Jiguamiandó y el Curvaradó otra vez dejaron abandonadas sus casas 

y sus cosechas, escondidos en la selva en condiciones graves de supervivencia. Mientras tanto en 

Bogotá y Medellín se traducían documentos al inglés para explicar en Vermont y Washington que 

en ninguna parte del mundo sería posible obtener mayor rentabilidad sembrando palma como en 

el Chocó (Gómez, I., en: Soto, M., y otros, 2007, página 142). 

Montes de María 

Dentro de la estrategia de expansión de las ACCU en la costa Caribe, se conformó 

un grupo con el propósito de apropiarse del control sobre los principales 

corredores viales de los Montes de María y el golfo de Morrosquillo265. Así pues, 

en 1997 fue creado el denominado BMM (Bloque Montes de María),266 como 

producto de un acuerdo entre un grupo de empresarios y políticos locales, por un 

lado, y los hermanos Castaño y Salvatore Mancuso, por el otro (CNMH, 2012-a). 

Bajo la consigna de eliminar los frentes de las FARC, el ELN, y las fracciones del 

EPR que operaban en la región, el BMM se convirti· ñen uno de los m§s 

terror²ficos del pa²sò y ñprogresivamente se fueron involucrando con ®lites locales y 

con el negocio del narcotr§ficoò (VerdadAbierta.com, 23 de julio de 2010, ñLo que 

ha dicho Verdad Abierta de los Montes de Mar²aò). 

La incursión paramilitar en alianzas con terratenientes y políticos de la región, 

siguiendo el modelo del Urabá, llevó a un recrudecimiento de los enfrentamientos 

armados y los ataques de éstos contra la población civil, principalmente con el 

recurso de las masacres sistemáticas de tierra arrasada267. Mientras los 

                                              

264   De acuerdo al RUV, entre 1997 y 2004, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Urabá fueron Riosucio (73.015 personas), Tierralta (50.742), Turbo (43.710), Apartadó (29.669 personas), 
Mutatá (25.643 personas), Valencia (16.771 personas) y Carmen del Darién (11.672 personas). 
 
265   Ramiro Vanoy, alias Cuco Vanoy, comandante del Bloque paramilitar Mineros ejercía el control territorial del Golfo 
de Morrosquillo a través del control de la región del Bajo Cauca, departamento de Antioquia. 
 
266   Los principales comandantes del BMM fueron Edwar Cobos Téllez, alias Diego Vecino, Huber Enrique Banquez 
Martínez, alias Juancho Dique, Rodrigo Antonio Mercado Peluffo, alias Rodrigo Cadena, y Marco Tulio Pérez, alias El Oso. 
 
267   Entre los hechos de violencia perpetrados por los paramilitares en esta región se encuentra el caso de El Salado, en 
el municipio de Carmen de Bolívar, del 16 y el 21 de febrero de 2000, en la que fueron asesinadas sesenta personas, por 



paramilitares avanzaban en su proyecto de consolidación territorial, el Gobierno 

nacional, dentro del marco de la Política de Seguridad Democrática, decidió 

declarar los Montes de María como zona de rehabilitación y consolidación268, 

mediante el Decreto 2002 de 2002269.  

La convergencia de estos dos modelos de guerra y desarrollo económico, el legal 

y el ilegal, hicieron que esta región permaneciera como la segunda más expulsora 

del país después del Urabá. Al igual que en el periodo anterior, los municipios más 

afectados fueron El Carmen de Bolívar, San Onofre y los municipios que conectan 

el centro con el golfo de Morrosquillo270. Esto evidencia a su vez que durante este 

periodo la población fue expulsada principalmente de aquellos sectores 

funcionales a la economía legal (petróleo) e ilegal (narcotráfico) del puerto. 

 

Sierra Nevada de Santa Marta 

La Sierra Nevada de Santa Marta se convirtió en la tercera más expulsora del 

país, pues la evolución del proyecto paramilitar, en el año 2000, desató la guerra 

entre el Bloque Norte las AUC bajo el mando de Rodrigo Tovar Pupo, alias Jorge 

40, y los paramilitares que estaban al mando de Hernán Giraldo271. El violento 

enfrentamiento entre estos dos proyectos paramilitares, caracterizado por la 

                                              

la que fueron condenados Edwar Cobos Téllez, alias Diego Vecino, y Úber Enrique Bánquez Martínez, alias Juancho Dique. 
Asimismo, se destacan las masacres de Macayepo, Carmen de Bolívar, perpetrada el 16 de octubre de 2000, por la que 
fue condenado a cuarenta años de prisión, Álvaro García Romero, excongresista, en calidad de determinador; así como la 
de Chengue del 17 de enero de 2001. 
 
268   D, 2002/2002, declarado condicionalmente exequible por la CConst a través de la Sentencia C-1024 de 2002. 
 
269   ά5ŜƭƛƳƛǘŀǎŜ ŎƻƳƻ ½ƻƴŀ Ře Rehabilitación y Consolidación el área geográfica que incorpora los municipios de: 
Mahates, María La Baja, Calamar, El Guamo, San Juan de Nepomuceno, San Jacinto, Carmen de Bolívar, Córdoba, 
Zambrano y Arroyohondo, en el departamento de Bolívar y los municipios de San Onofre, Colosó, Chalán, Ovejas, 
Toluviejo, Sincé, Galeras, El Roble, San Pedro, Corozal, Sincelejo, San Juan de Betulia, Los Palmitos, Morroa, Buenavista y 
{ŀƴ .Ŝƴƛǘƻ !ōŀŘΣ Ŝƴ Ŝƭ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻ ŘŜ {ǳŎǊŜέ ό5Σ нфнфκнллнΣ ŀǊǘ мύΦ 
 
270   De acuerdo al RUV, entre 1997 y 2004, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región de los Montes de María fueron El Carmen de Bolívar (90.778 personas), San Onofre (31.386 personas), Ovejas 
(29.089 personas), San Jacinto (24.774 personas), y Córdoba (21.205 personas). 
 
271   ά5Ŝ ŀŎǳŜǊŘƻ Ŏƻƴ ŀƭƎǳƴŀǎ ǾŜǊǎƛƻƴŜǎΣ Ŝƭ ƘŜŎƘƻ ǉǳŜ ŘŜǎŜƴŎŀŘŜƴƽ ƭŀ ƻŦŜƴǎƛǾŀ ŎƻƴǘǊŀ Ŝǎǘŀ ŜǎǘǊǳŎǘǳǊŀ ŦǳŜ Ŝƭ ŀǎŜǎƛƴŀǘƻ Ŝƴ 
2001 de dos miembros de la DEA por parte del Pacho Musso, uno de los comandantes de Giraldo, en el sector de 
Mendihuaca, que ciertamente influyó en el endurecimiento de la perspectiva y el discurso de los Estados Unidos hacia 
Ŝǎǘŀǎ ƻǊƎŀƴƛȊŀŎƛƻƴŜǎέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 5LIΣ нллнΣ ǇłƎƛƴŀ мрύΦ 
 



recurrencia a masacres y el éxodo de la población civil, terminó en el sometimiento 

de Giraldo y la creación del denominado Bloque Resistencia Tayrona.  

Como resultado de la guerra paramilitar, esta región se convirtió en la tercera más 

expulsora del país y los municipios más afectados fueron las capitales 

departamentales del Cesar (Valledupar) y Magdalena (Santa Marta), y los que 

forman parte del sector bananero (Fundación y Ciénaga)272. 

 

Oriente antioqueño 

En el oriente antioqueño el propósito de la militarización no tenía como principal 

objetivo evitar el desplazamiento de la población, sino garantizar la vigilancia y 

prevenir posibles atentados contra el complejo hidroeléctrico273 y la autopista 

Medellín-Bogotá. Al igual que ocurrió en la región del Urabá, las fuerzas armadas 

no centraron sus operaciones contra ñla ofensiva paramilitar desplegada a partir de 

1998, no obstante la localización estratégica del Batallón Héroes de Barbacoas 

cercana al centro de operaciones de los paramilitaresò (CNMH, 2011-b, páginas 

84-85). Esto pese a que la intención de los paramilitares por controlar la 

infraestructura hidroeléctrica de la región se había hecho pública cuando 

anunciaron una macabra sentencia a sus pobladores:  

Por cada torre de energía que derribe la guerrilla, serán asesinados diez campesinos en el 

oriente antioqueño (CNMH, 2011-b, páginas 74-75). 

Durante este periodo el oriente antioqueño se convertiría, al igual que el nordeste 

antioqueño, en uno de los escenarios de guerra declarados por fracciones de las 

AUC contra el Bloque Metro, comandado por Doble Cero, al declararse en 

disidencia con la injerencia del narcotráfico274. En esta región el BCN (Bloque 

                                              

272   De acuerdo al RUV, entre 1997 y 2004, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región de la Sierra Nevada de Santa Marta fueron Valledupar (54.843 personas), Santa Marta (43.508 personas), Fundación 
(30.311 personas), Ciénaga (22.904 personas), El Copey (16.306 personas), Riohacha (14.421 personas) y San Juan del 
Cesar (13.932 personas). 
 
273   A manera de ejemplo, en el municipio de San Carlos se instalaron los Batallones Juan del Corral y Héroes de Barbacoas 
con el objetivo de vigilar las centrales hidroeléctricas de San Carlos y Calderas (Caicedo y otros, 2006, página 15). 
 
274   El comandante del Bloque Metro se convirtió en un objetivo militar al declararse en disidencia con la injerencia del 
narcotráfico en el proyecto paramilitar y buscar una independencia al interior y al exterior de las AUC (Cívico, 2009, página  



Cacique Nutibara), comandado por el narcotraficante Diego Fernando Murillo, alias 

Don Berna, incursionó con el propósito de aniquilar al Bloque Metro y consolidar su 

dominio territorial.  

Como resultado de esta intensa disputa armada entre paramilitares, 

especialmente focalizada en el municipio de San Carlos entre los años 2000 y 

2003, el BCN consiguió absorber las fuerzas del Bloque Metro y así consolidarse 

como el principal actor armado en la región. En el marco del proceso de 

desmovilizaci·n, ñel mismo Don Berna dio la orden de crear el Bloque H®roes de 

Granada (VerdadAbierta.com, 2011, mayo 22, ñLa barbarie del Bloque H®roes de 

Granadaò) para controlar las zonas que hab²an dejado las desmovilizaciones del 

Bloque Metro y del Bloque Cacique Nutibaraò (CNMH, 2011-b, página 80).  

Como resultado de esta serie de guerras y transformaciones entre las propias 

fracciones de las AUC en la región, durante este periodo municipios como San 

Carlos, San Luis, Cocorná y Granada275 registraron los mayores niveles de 

expulsión en su historia reciente276. 

 

Norte del país 

Situación similar ocurrió en el departamento de Arauca, donde se produjo una 

fuerte militarización de la capital departamental, Arauquita y Saravena, municipios 

ubicados en la frontera con Venezuela y donde se encuentran los principales 

yacimientos y depósitos petroleros del país. En este caso, entre los municipios 

priorizados por el Gobierno nacional como zona de consolidación fue excluido el 

municipio de Tame, ubicado en la región del Sarare, precisamente donde se 

produjo la incursión paramilitar liderada por el Bloque Vencedores de Arauca277. 

                                              

275   El municipio de Granada sufrió los combates entre AUC y FARC, en el año 2000 fue asolado por ambos bandos, 
enfrentamiento que terminó con la toma guerrillera. Los desplazamientos que generó esta situación redujeron 
dramáticamente la población en aproximadamente 10.000 habitantes (PNUD, 2010). 
 
276   De acuerdo al RUV, entre 1997 y 2004, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del oriente antioqueño fueron San Carlos (28.671 personas), Granada (26.723 personas), San Luís (25.182 
personas), y Cocorná (24.355 personas). 
 
277   El Bloque Vencedores de Arauca tuvo mayor presencia en los municipios de Tame, Saravena, Arauquita y Fortul, en 
la región del Sarare. 
 



Así pues, mientras los militares cuidaban la infraestructura petrolera, los 

paramilitares se tomaron Tame, donde se encuentran los territorios ancestrales del 

pueblo Uôwa y habita la mayor parte de la poblaci·n ind²gena del departamento, en 

las zonas aledañas al PNN (Parque Nacional Natural) El Cocuy278, y se registraron 

los mayores niveles de expulsión279. 

Por su parte, la región del Catatumbo, territorio ancestral del pueblo Barí280 y 

donde se encuentra el PNN Catatumbo Barí281, ubicado sobre la cordillera oriental 

en Norte de Santander en la frontera con Venezuela, fue una de las que registró 

los mayores niveles de expulsión en este periodo. Esta región, caracterizada por 

los conflictos permanentes sobre las tierras y con un anclaje histórico del ELN y 

las FARC, fue uno de los escenarios más violentos donde las estructuras 

paramilitares, lideradas por Salvarore Mancuso282, replicaron las estrategias de 

sangre y terror a partir de la práctica sistemática de masacres. 

La disputa por el control del corredor estratégico para el petróleo, el cultivo de 

coca, palma aceitera y contrabando en la frontera con Venezuela283, generó 

desplazamientos masivos de familias campesinas y comunidades indígenas, 

                                              

278   El Parque Nacional Natural El Cocuy está ubicado entre los departamentos de Arauca, Boyacá y Casanare, con una 
extensión de 306.000 ha y tiene jurisdicción principalmente en los municipios de Chiscas, Cubará, Güicán, Fortul y Tame. 
 
279   De acuerdo al RUV, entre 1997 y 2004, el municipio que registró mayores niveles de expulsión al interior del 
departamento de Arauca fue Tame con 11.464 personas desplazadas. 
 
280   En esta región se encuentra el Resguardo Indígena Motilón Barí reconocido por el INCORA mediante resolución No. 
0102 del 28 de noviembre de 1988. 
 
281   El Parque Nacional Natural Catatumbo Barí, creado según Resolución Ejecutiva No. 121 del 21 de septiembre de 1989 
del Ministerio de Agricultura, está ubicado en el departamento Norte de Santander, con una extensión de 158.125 ha y 
tiene jurisdicción en los municipios de Convención, El Carmen, El Tarra, Teorama y Tibú. 
 
282   Dentro de las directrices de la Casa Castaño, las ACCU conformaron el Bloque Catatumbo, liderado por Salvatore 
Mancuso, para consolidar la expansión del proyecto paramilitar en la macro región Caribe. La incursión en la región del 
Catatumbo se produjo en el año 1999 (CNMH, 2012-a). 
 
283   ά9ƴ bƻǊǘŜ ŘŜ {ŀƴǘŀƴŘŜǊΣ ǇƻǊ ŜƧŜƳǇƭƻΣ ŀǳƴ ŎǳŀƴŘƻ Ŝƭ .ƭƻǉǳŜ /ŀǘŀǘǳƳōƻ ŘŜ ƭŀǎ !¦/ ǇŀǊǘƛŎƛǇƽ Ŝƴ ƘƻǊǊƻǊƻǎŀǎ ƳŀǎŀŎǊŜǎ 
ȅ ƳŀǘŀƴȊŀǎ ŘŜ ŎƛǾƛƭŜǎ ŀ ǉǳƛŜƴŜǎ ŎŀǘŀƭƻƎŀōŀƴ ŎƻƳƻ άǎƛƳǇŀǘƛȊŀƴǘŜǎ ŘŜ ƭŀ ƎǳŜǊǊƛƭƭŀέΣ ƭŀǎ fuentes relataron que solo en raras 
ocasiones tenían combates directos con la guerrilla. Una de sus principales actividades era controlar los lucrativos 
corredores del narcotráfico y realizar operaciones de contrabando en la frontera con Venezuela, así como extorsión y 
ƻǘǊŀǎ ŀŎǘƛǾƛŘŀŘŜǎ ŘŜƭƛŎǘƛǾŀǎέ όIw²Σ нлмлΣ ǇłƎƛƴŀ онύΦ 
 



principalmente en Tibú y los municipios adyacentes284. En palabras de la Sala de 

Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia: 

Bajo la prioridad del corredor estratégico citado, los paramilitares nacionales centraron 

actividades en el frente de guerra del Sur de Bolívar y el Magdalena Medio en el año 1998, y luego 

incursionaron en el Catatumbo, en el año 1999. Una vez consolidado ese corredor, el cual pasa 

por el Sur de Bolívar y el Magdalena Medio, escalaron su guerra de masacres en las mencionadas 

zonas de la costa Caribe para consolidarla como su zona de retaguardia estratégica (CSJ, 27 de 

abril de 2011, Condena contra postulados Edwar Cobos Téllez y Uber Enrique Banquéz Martínez, 

página 14). 

A partir de lo anterior resulta evidente que durante este periodo, caracterizado por 

la violenta expansión de las AUC, se produjo un aumento en los niveles de 

expulsión en regiones neurálgicas para la economía petrolera y en particular en el 

trayecto de Caño Limón-Coveñas, principal oleoducto del país (ver Mapa 7). Por 

un lado, en las regiones priorizadas en la estrategia de consolidación y 

militarización por el Gobierno nacional para dar paso a la confianza inversionista, 

coinciden los depósitos petroleros (Sarare) y el terminal de embarque (Montes de 

María). Por otro lado, regiones donde se consolidó el proyecto de expansión 

paramilitar de la Casa Castaño en el corazón del país coinciden con la refinería en 

Barrancabermeja (Magdalena Medio) y el trayecto del oleoducto Caño Limón-

Coveñas (Catatumbo). 

  

Mapa 7. Oleoducto Caño Limón ï Coveñas 

                                              

284   De acuerdo al RUV, entre 1997 y 2004, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Catatumbo fueron Tibú (40.270 personas), Convención (12.121 personas), El Tarra (11.663) y Teorema (8.470 
personas). 
 



 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014.  



Lo anterior pone en evidencia la convergencia de los intereses de actores legales 

e ilegales sobre la economía petrolera y su relación con el recrudecimiento del 

conflicto armado y la expulsión de la población. Así mismo, esta relación pone en 

evidencia cómo el modelo de desarrollo sustentó una estrategia de consolidación y 

militarización a nivel regional que permitió que se apuntalaran los intereses 

económicos del proyecto paramilitar. Esto explica que es estas regiones la 

población civil fuese estigmatizada para facilitar la satisfacción de intereses 

rentistas, afectando especialmente a los trabajadores sindicalistas del petróleo y la 

palma285:  

En cualquiera de las fuentes existentes, sean oficiales o no oficiales, la dimensión de lo que ha 

acontecido a los trabajadores sindicalizados en Colombia desde los años 1980 configura una 

ǎƛǘǳŀŎƛƽƴ ŘŜ ǾƛƻƭŀŎƛƽƴ ŘŜ ŘŜǊŜŎƘƻǎ ƘǳƳŀƴƻǎ ƛƴǉǳƛŜǘŀƴǘŜΦ !ǎƝ ƭƻ Ƙŀƴ ƳŀƴƛŦŜǎǘŀŘƻ όΧύ ǘŀƴǘƻ ƭƻǎ 

representantes del gobierno nacional, como la Andi y las centrales sindicales (PNUD, 2011-a, 

página 185). 

Asimismo, la disputa por el control territorial de estas regiones estaba 

estrechamente relacionada con el interés de actores armados como las guerrillas y 

los paramilitares, para los cuales el hurto de hidrocarburos representaba una 

importante fuente de financiación para su empresa criminal286. Esta situación no 

solo llevó a la intensificación de la crisis del desplazamiento forzado, sino que 

propició compras masivas de tierras estratégicas por donde pasa el oleoducto 

pues, según lo reconoció la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito 

Judicial de Bogotá en la sentencia condenatoria contra Ramón Isaza, el hurto de 

hidrocarburos 

llegó a ser una fuente importante de financiación de la organización criminal, al punto que 

algunas fincas y terrenos fueron comprados por donde pasaba el poliducto para explotarlas con 

mayor intensidad. Igualmente, compraron estaciones de servicio para la venta del producto 

robado y en ciertos frentes tuvieron ingresos por imponer pagos a bandas que hurtaban el 

                                              

285   Véase: Cinep, 2010; Corporación Nuevo Arco Iris ςCNAI, 2010. 
 
286   ά9ǎǘŜ ǇǊƻŎŜŘƛƳƛŜƴǘƻ ǎŜ ƘŀŎƝŀ ƳŜŘƛŀƴǘŜ Ŝƭ ǊƻƳǇƛƳƛŜƴǘƻ ŘŜƭ ǘǳōƻ ǉǳŜ Ǉŀǎŀōŀ ǇƻǊ ƭŀ Ȋƻƴŀ ȅ ƭŀ ƛƴǎǘŀƭŀŎƛƽƴ ŘŜ ǾłƭǾǳƭŀǎ 
especiales de alta presión para poder conectar mangueras y sacar el hidrocarburoέ ό¢Ǌƛōǳƴŀƭ {ǳǇŜǊƛƻǊ ŘŜƭ 5ƛǎǘǊƛǘƻ WǳŘƛŎƛŀƭ 
de Bogotá, Sala de Justicia y Paz, 29 de mayo de 2014, Condena contra postulados Ramón Isaza y otros, para. 641). 
 



hidrocarburo a transportadores legales del mismo287. 

 

Sur occidente del país 

En el occidente del país el proyecto paramilitar de los hermanos Castaño también 

tuvo una significativa expansi·n que, a manera de pulpo, ñextendi· sus brazos por 

cuatro departamentos con el apoyo de narcotraficantes, empresarios y pol²ticosò 

(Verdad Abierta, ñLos hermanos Casta¶o y sus c·mplices en Cauca, Valle y Huilaò, 

2011, julio 9). De esta manera, desde la estratégica región del Urabá, los 

paramilitares incursionaron hacia el sur del país en departamentos como el Valle 

del Cauca, Cauca, y Huila, perpetrando hechos de violencia y ataques contra la 

población civil que llevaron a un aumento sin precedentes en los niveles de 

expulsión. 

Las AUC se proyectaron hacia el sur del Meta, el norte del Guaviare, Casanare, y 

Vichada, a través del denominado Bloque Centauros, comandado por Vicente 

Castaño Gil, alias El Profe, y el narcotraficante Miguel Arroyabe Ruíz, alias 

Arcángel, disputando regiones de anclaje histórico de los grupos guerrilleros288. De 

esta manera, los múltiples proyectos paramilitares289 disputaron el control de 

regiones como los Llanos Orientales y la Altillanura, cuyos ecosistemas 

característicos de la Orinoquía290 y ubicación geográfica las convertían en 

                                              

287   !ƭ ǊŜǎǇŜŎǘƻΣ ƭŀ {ŀƭŀ ǎŜƷŀƭƽ ǉǳŜ άƭŀǎ !/aa ƴƻ Ƙŀƴ ǎƛŘƻ ƭŀǎ ǵƴƛŎŀǎ ŜǎǘǊǳŎǘǳǊŀǎ ǉǳŜ ǎŜ Ƙŀƴ ŦƛƴŀƴŎiado del hurto de 
hidrocarburos, razón por la cual considera necesario que la Fiscalía realice un análisis con perspectiva nacional en el que 
se indague por este método de financiación en los bloques paramilitares con el hurto, reventa del crudo o sus deriǾŀŘƻǎέ 
(Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, Sala de Justicia y Paz, 29 de mayo de 2014, Condena contra postulados 
Ramón Isaza y otros, para. 642). 
 
288   La incursión del proyecto paramilitar en esas regiones se dio con la perpetración de masacres de tierra arrasada que 
desplazaron a sus habitantes dejando abandonadas sus tierras sobre las que no tenían títulos de propiedad, lo que hace 
más compleja su restitución. Entre las masacres más emblemáticas se destaca la perpetrada en el municipio de Mapiripán, 
ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭ aŜǘŀΣ Ŝƴ Ƨǳƭƛƻ ŘŜ мффтΦ /ŀǊƭƻǎ /ŀǎǘŀƷƻ ŘŜǎǇǳŞǎ ŘŜ ŎŜƭŜōǊŀǊ ǎǳ ŞȄƛǘƻ ǎŜƴǘŜƴŎƛƽ ǉǳŜ άƘŀōǊƝŀ Ƴłǎ 
ƳŀǇƛǊƛǇŀƴŜǎέΦ ±ŞŀǎŜΥ /ƻǊǘŜ L5IΣ нллрΦ 
 
289   ά9ƴǘǊŜ нлло ȅ нллпΣ Ŝƭ .ƭƻǉǳŜ /ŜƴǘŀǳǊƻǎ ǎƻǎǘǳǾƻ ǳƴŀ ŎǊǳŜƴǘŀ ƎǳŜǊǊŀ ŎƻƴǘǊŀ [ƻǎ .ǳƛǘǊŀƎǳŜƷƻǎΣ el grupo paramilitar 
de Héctor Germán Buitrago, alias Martín Llanos, el cual fue conocido posteriormente como las Autodefensas Campesinas 
ŘŜ /ŀǎŀƴŀǊŜ όΧύ !ǳƴǉǳŜ ǎŜ ŘŜǎŎƻƴƻŎŜ Ŝƭ ƴǵƳŜǊƻ ŜȄŀŎǘƻ ŘŜ ǾƝŎǘƛƳŀǎΣ Ƴłǎ ŘŜ ǘǊŜǎ Ƴƛƭ ǇŜǊǎƻƴŀǎ ŦǳŜǊƻƴ ŀǎŜǎƛƴŀŘŀǎ ŜƴǘǊŜ 
paǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎ ȅ ŎƛǾƛƭŜǎέ ό±ŜǊŘŀŘ !ōƛŜǊǘŀΣ нллфΣ ŜƴŜǊƻ тΣ άΨ!ǊŎłƴƎŜƭΩΣ aƛƎǳŜƭ !ǊǊƻȅŀǾŜέύΦ 
 
290   En la región de la Altillanura se encuentra el Parque Nacional Natural EL Tuparro, ubicado en el departamento del 
Vichada, con una extensión de 548.000 ha, y con jurisdicción en el municipio de Cumaribo. 



perfectos escenarios para ñapropiarse de zonas de cultivos de coca, as² como de 

rutas para el tr§fico por el r²o Meta y la frontera con Venezuelaò (Verdad Abierta, 

2010, ñBloque Centaurosò) y replicar los proyectos macrocriminales desarrollados 

en el Urabá a partir del despojo de tierras y territorios:  

La importancia estratégica también está explicada en términos de economías de rentas. Como 

lo afirma el Observatorio de Presidencia de Derechos Humanos, en el departamento de Meta 

varios grupos de paramilitares se disputaron entre ellos y con las FARC el dominio de los 

corredores estratégicos del departamento y las zonas más aptas para el cultivo, procesamiento y 

salida de la coca. Esta disputa por zonas de cultivo, fue una decisión estratégica de estructuras 

como las lideradas por los hermanos Castaño. Así desde 1997 con el propósito de incursionar en 

el Meta y apropiarse de zonas de cultivos ilícitos y corredores estratégicos para su 

comercialización, las estructuras paramilitares enviadas por Castaño cometieron las masacres de 

Mapiripán (julio 1997) y Puerto Álvira (mayo 1998) (Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Bogotá, Sala de Justicia y Paz, 6 de diciembre de 2013, Condena contra postulados José Baldomero 

Linares y otros, para. 615). 

 

Sur oriente del país 

En contraste con las regiones caracterizadas por la incursión del paramilitarismo, 

en el sur del país la región del Caguán, ubicada en el departamento del Caquetá, 

fue uno de los epicentros de expulsión de la población civil en medio de las 

contradictorias medidas adoptadas por el Gobierno nacional en su lucha 

contrainsurgente. Por un lado, con la declaración de la zona de distensión para dar 

lugar a las negociaciones de paz en medio de la guerra, esta región se convirtió en 

un escenario de fortalecimiento institucional y militar de las FARC, marcado por 

excesos y permanentes violaciones a los derechos humanos de sus habitantes. 

Por otro lado, mientras en municipios vecinos del Meta, Caquetá y Putumayo se 

consolidaban los aliados de la Casa Castaño, con la terminación de las 

negociaciones en el año 2002, la violenta operación para retomar el control militar 

de la región produjo nuevos desplazamientos y ataques contra la población civil. 

En dicha región, en pleno proceso de negociación, las FARC promulgan las 

llamadas Ley 002 ñsobre la tributaci·nò en la que se ordena a todos los frentes 

                                              

 



cobrar el ñimpuesto para la pazò a las ñtransnacionales y los ricos criollosò, y la Ley 

003 ñsobre corrupci·n administrativaò. Estas ñnormasò desencadenar²an en 

secuestros, amenazas y homicidios, entre otros repertorios de violencia, 

causantes de desplazamientos que aún no han sido esclarecidos. De igual manera 

mientras se adelantaban las negociaciones de paz, las FARC acudieron a la 

táctica de sembrar minas antipersonal para contener el ingreso de la fuerza 

pública a los territorios que arrasaban los paramilitares, generando éxodos y 

confinando a poblaciones enteras que permanecieron en sus territorios. 

En 2002 hab²a 157 municipios en los que no exist²a ñni un agente de polic²aò, 

como efecto de la decisión adoptada en 1997 por las FARC de intimidar a los 

alcaldes, servidores locales y contratistas, con secuestros, amenazas y 

asesinatos. Durante ese período las FARC arremetieron con armas y métodos no 

convencionales contra instalaciones de policía y de entidades públicas como la 

Caja Agraria, localizadas generalmente en el centro de los cascos urbanos. El uso 

de cilindros bomba en las confrontaciones y ataques a las poblaciones tuvo su 

máxima expresión en la masacre de Bojayá en mayo de 2002. Para responder la 

ofensiva militar, acudieron sistemáticamente al reclutamiento de niños, niñas y 

adolescentes, a los que enviaron a diferentes regiones del país. El alistamiento 

afectó principalmente a indígenas (ElTiempo.com, 2001 enero 3, ñ38 d²as de 

combate en Surat§ò) y produjo desplazamientos de familias enteras o de ni¶os, 

niñas y adolescentes. 

 

Fronteras y zonas de periferia 

Las alianzas entre narcotraficantes y paramilitares también fueron un factor 

determinante que generó miles de desplazamientos a lo largo y ancho del territorio 

nacional. Con la directa penetración del narcotráfico en el proyecto paramilitar, 

surge una generaci·n de ñnarcoparasò que eran ñse¶ores de la drogaò que 

engrosaron las filas del paramilitarismo al momento de su desmovilización y se 

distinguen de los ñparanarcosò (paramilitares dedicados al negocio de las drogas) 

(CNMH, 2012-a, p§gina 94). La alianza ñnarco-paraò era funcional para ambas 

partes pues, por un lado, le permitía a las AUC posicionarse como un actor del 



conflicto armado para presionar negociaciones con el Gobierno nacional, y por 

otro lado, le sirvió a sus socios que se fortalecieron en zonas de su influencia y 

buscaron los beneficios del proceso de justicia y paz: 

Esas bandas de narcotraficantes buscaron escudarse en una inexistente conformación 

paramilitar, o mejor, pretendieron dotar de ese cariz a sus agrupaciones en aras de acceder a la 

pena alternativa; o que personas ajenas al paramilitarismo incluso compraron o buscaron comprar 

la membresía en alguno de sus frentes, pese a dedicarse exclusivamente al negocio del 

narcotráfico (CSJ, Sala de Casación Penal, 2014, 12 de febrero de, Exclusión de Francisco Javier 

Zuluaga Lindo, página 36). 

De esta manera, estructuras mafiosas conformaron el BCB (Bloque Central 

Bolívar), comandado por Carlos Mario Jiménez, Macaco, Rodrigo Pérez Alzate, 

Julián Bolívar, e Iván Roberto Duque Escobar, Ernesto Báez, y emprendieron un 

proyecto de expansión desde el Magdalena Medio (Barrancabermeja y municipios 

vecinos de los departamentos de Santander y Bolívar)291 hacia las zonas de 

frontera y periferia292. Las estructuras adscritas al BCB se consolidaron en Arauca, 

zona de dominio de Los Mellizos293, y se expandieron hacia el Putumayo, 

departamento con mayor superficie de cultivos de coca294. Revestidas del discurso 

contra las guerrillas, los ñnarcoparasò lograron expandir sus cultivos il²citos, 

laboratorios y corredores de droga que comunican el interior del país con los 

países vecinos y realizar compras masivas de tierras295. 

Los ŎŀǇƻǎ ŘŜ ƭŀ ŘǊƻƎŀ ƛƴŎƭǳǎƻ ǇŀƎŀǊƻƴ ƎǊŀƴŘŜǎ ǎǳƳŀǎ ǇŀǊŀ ŎƻƳǇǊŀǊ άŦǊŀƴǉǳƛŎƛŀǎέ ŘŜ ƭŀǎ !¦/Σ 

                                              

291   9ƭ ./. Ŏƻƴǘƽ άŎƻƴ Ŝƭ ŀǇƻȅƻ ŘŜ ƭŀǎ ƭƭŀƳŀŘŀǎ ŀutodefensas de Puerto Boyacá y del Magdalena Medio y luego de sus 
propios grupos paramilitares en varias áreas del país, financiándose del hurto del combustible, narcotráfico, extorsiones 
ȅ ǎŜŎǳŜǎǘǊƻǎέ ό±ŜǊŘŀŘ!ōƛŜǊǘŀΦŎƻƳΣ нлммΣ ŜƴŜǊƻ ммΣ ά[ƻǎ ǘŜƴǘłŎǳƭƻǎ ŘŜƭ .ƭƻǉǳŜ /ŜƴǘǊŀƭ .ƻƭƝǾŀǊέύΦ 
 
292   9ƭ ./. ȅ ǎǳǎ ƘƻƳōǊŜǎ άǊŜƳǇƭŀȊŀǊƻƴ Ŝƭ 9ǎǘŀŘƻ Ŝƴ ǾŀǊƛŀǎ ǊŜƎƛƻƴŜǎ ŘŜ !ƴǘƛƻǉǳƛŀΣ .ƻƭƝǾŀǊΣ ±ƛŎƘŀŘŀΣ tǳǘǳƳŀȅƻΣ wƛǎŀǊŀƭŘŀΣ 
/ŀǉǳŜǘłΣ !ǊŀǳŎŀ ȅ /ŀƭŘŀǎέ ό±ŜǊŘŀŘ!ōƛŜǊǘŀΦŎƻƳΣ нлммΣ ŜƴŜǊƻ ммΣ ά[ƻǎ ǘŜƴǘłŎǳƭƻǎ ŘŜƭ .ƭƻǉǳŜ /ŜƴǘǊŀƭ .ƻƭƝǾŀǊέύΦ 
 
293   La incursión paramilitar en la región del Sarare se produjo en el año 2001 a través del Bloque Vencedores de Arauca, 
financiado por los hermanos narcotraficantes Miguel Ángel Múnera y Víctor Manuel Mejía Múnera, conocidos como Los 
Mellizos. 
 
294   El departamento del Putumayo llegó a concentrar más de la mitad de la superficie cultivada en toda Colombia. Véase: 
Observatorio DDHH y DIH, 2000. 
 
295   9ƭ ./. ȅ ǎǳǎ ƘƻƳōǊŜǎ άǊŜƳǇƭŀȊŀǊƻƴ Ŝƭ 9ǎǘŀŘƻ Ŝƴ ǾŀǊƛŀǎ ǊŜƎƛƻƴŜǎ ŘŜ !ƴǘƛƻǉǳƛŀΣ .ƻƭƝǾŀǊΣ ±ƛŎƘŀŘŀΣ tǳǘǳƳŀȅƻΣ wƛǎaralda, 
/ŀǉǳŜǘłΣ !ǊŀǳŎŀ ȅ /ŀƭŘŀǎέ ό±ŜǊŘŀŘ!ōƛŜǊǘŀΦŎƻƳΣ нлммΣ ŜƴŜǊƻ ммΣ ά[ƻǎ ǘŜƴǘłŎǳƭƻǎ ŘŜƭ .ƭƻǉǳŜ /ŜƴǘǊŀƭ .ƻƭƝǾŀǊέύΦ 
 



no solo para ayudarles en sus negocios ilegales sino también para poder formar parte de las 

negociaciones con el gobierno de Uribe, iniciadas en 2003 (ICG, 2007, página 4). 

Así, en medio de la alianza entre el narcotráfico y el paramilitarismo, por un lado, y 

las fumigaciones por parte del Estado, por el otro, la crisis humanitaria de la 

población civil se agudizó en las zonas fronterizas. Esta crisis no solo se tradujo 

en los desplazamientos forzados al interior del territorio nacional, sino también en 

los miles de casos de éxodos transfronterizos, principalmente hacia Venezuela y 

Ecuador, donde las personas desplazadas han buscado protección y refugio296. El 

efecto expulsor se hizo particularmente evidente en municipios que coincidían con 

las rutas del narcotráfico y zonas en las que los narcotraficantes compraron tierras 

o en las que prestaban servicios de seguridad a terratenientes y agroindustriales. 

Es así como en este periodo aparece por primera vez en el mapa del 

desplazamiento la región del bajo Putumayo, ubicada en el departamento que lleva 

su nombre, en una posición estratégica en la frontera con el Ecuador y Perú297. Esta 

nueva región del éxodo, que registró un crecimiento superior a 100 veces en el 

número de personas desplazadas298, es un claro ejemplo del traslado de las 

disputas territoriales por intereses económicos hacia el sur del país a partir de la 

violenta incursión del BCB a finales de los años noventa. 

 Además de ser una zona de alta proliferación de los cultivos de coca, cuyos 

pobladores han sido estigmatizados como ñcocalerosò, ñb§rbarosò o ñauxiliares de 

la guerrillaò, esta regi·n ha sido un escenario de exploraci·n petrolera en territorios 

del pueblo indígena Siona sobre el río Putumayo y de actuaciones en el marco del 

denominado Plan Patriota299. Precisamente por la concurrencia de intereses 

económicos en la zona, sus habitantes denuncian que:  

                                              

296   Según ACNUR, 282.300 colombianos residen en Ecuador, Venezuela y Panamá, a quienes se considera que están en 
una situación similar a la de los refugiados (ACNUR, 2013). 
 
297   El Bajo Putumayo se caracteriza no solo por su extensa zona fronteriza con la República del Ecuador, provincia de 
Sucumbíos, y la República del Perú, departamento de Loreto, sino por la riqueza natural de sus tierras y territorios y el 
patrimonio cultural de sus pueblos indígenas y comunidades afrodescendientes. 
 
298   De acuerdo al RUV, entre 1997 y 2004, la región del bajo Putumayo registró un total de 73.839 personas desplazadas, 
representando un aumento exponencial respecto a las 1.293 personas desplazadas entre 1989 y 1996.  
 
299   Entre los repertorios de violencia más recordados en la región se encuentra la masacre en la Inspección de Policía El 



El Estado se ha limitado al cuidado de las inversiones petroleras, a la ejecución de acciones de 

control territorial y ha omitido su responsabilidad de proteger a la población civil (CNMH, 2011-a, 

página 11). 

 

Balance del país en disputa 

En medio del caos y la crisis humanitaria, en el periodo del gran éxodo, el país se 

vio fragmentado y su territorio el campo de disputa: en el norte, particularmente en 

la zona Caribe, dominaban ampliamente los paramilitares ahora unificados en las 

AUC, y en el sur se disputaban el control guerrillas, paramilitares, narcotraficantes 

y fuerza pública. Las masacres u homicidios múltiples, muchas veces precedidos o 

seguidos por ejecuciones selectivas, desapariciones forzadas, torturas y abuso 

sexual se convirtieron en una táctica de guerra sistemática en todo el territorio 

nacional300. Debido al exceso de violencia, la crueldad y la escenificación del terror 

(Uribe, M., 2004) las masacres tuvieron un efecto expulsor de carácter masivo, 

cambiando la tendencia de los desplazamientos ñgota a gotaò de los periodos 

precedentes. 

Prueba de lo anterior es que de acuerdo con el RUV, entre 1997 y 2004, los 

desplazamientos masivos se convirtieron en una modalidad recurrente en distintas 

regiones del país, representando más del 17 por ciento del total de personas 

desplazadas en todo el territorio nacional301. En particular, esta modalidad de 

expulsión se hizo evidente en el año 1997 en la región del Urabá, en la cual se 

reportaron más del 87 por ciento de las personas desplazadas de forma masiva en 

                                              

Tigre, en el municipio del Valle del Guamuez, perpetrada por el Bloque Central Bolívar, en enero de 1999. Véase: CNMH, 
2011-a. 
 
300   Entre 1997 y 2004 el CNMH ha registrado un total de 1.142 masacres perpetradas que dejaron como resultado 6.827 
víctimas fatales en todo el territorio nacional, siendo los grupos paramilitares los principales responsables (67 por ciento), 
debido a que las emplearon dentro de sus tácticas sistemáticas de terror. Por su parte, las guerrillas emplearon los 
homicidios múltiples en menor proporción (15 por ciento) como estrategia de retaliación y castigo a la población civil, 
particularmente en aquellas zonas en que impusieron su control durante la vigencia de la zona de distención y en las que 
se disputaron con los paramilitares (CNMH, 2013-b, Base de datos Guerra y Masacres,). 
 
301   De acuerdo con el RUV, 445.956 personas fueron desplazadas masivamente entre 1997 y 2004 en todo el territorio 
nacional. 
 



todo el territorio nacional302. Posteriormente en los años 2001 y 2002 se 

registraron los mayores niveles de éxodo masivo en la historia contemporánea del 

país, principalmente en regiones como el Atrato, el occidente antioqueño, el 

Catatumbo y la Sierra Nevada de Santa Marta303.  

A través de la lógica masacres-expulsión-despojo, el desplazamiento de miles de 

colombianos y colombianas que se vieron forzadas a abandonar sus bienes, 

tierras y territorios fue funcional a los propósitos rentistas de una guerra que 

permitió la acumulación de riqueza y poder304, principalmente en cabeza de los 

altos mandos paramilitares y los capos del narcotráfico.  

Aunque la gran mayoría de las víctimas permanecieron en el territorio nacional ïy 

otras miles buscaron protección en los países vecinos (CNMH, 2015-b, Cruzando la 

frontera: Memorias del éxodo hacia Venezuela. El caso del río Arauca)ï, el éxodo de la 

población produjo el vaciamiento de municipios, veredas, corregimientos, centros 

poblados, resguardos indígenas, territorios colectivos de comunidades negras, 

zonas de reserva campesina, barrios, entre otros, y la destrucción de escuelas, 

puestos de salud, y obras públicas, entre otros bienes (CNMH, 2015, Pueblos 

arrasados. Memorias del desplazamiento forzado en El Castillo (Meta)). Como se verá en 

detalle en el capítulo 3, estos efectos devastadores del éxodo llegaron a tal punto 

que en varias regiones de Colombia se produjo un verdadero arrasamiento de 

pueblos. 

Los jefes y comandantes de rango medio de las AUC forzaron el desplazamiento de 

campesinos, compraron tierras a precios irrisorios y acumularon grandes propiedades en lo que 

ǎŜ ŎƻƴƻŎƛƽ ŎƻƳƻ ƭŀ ΨŎƻƴǘǊŀǊǊŜŦƻǊƳŀ ŀƎǊŀǊƛŀΩΦ {Ŝ ŎǊŜŜ ǉǳŜ ƭƻǎ ǇŀǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎ ȅ ƭƻǎ ŎŀǇƻǎ ŘŜƭ 

narcotráfico poseen entre cuatro y seis millones de hectáreas de tierras cultivables (ICG, 2007). 

                                              

302   De acuerdo con el RUV, 66.919 personas fueron desplazadas masivamente en el año 1997. 
 
303   De acuerdo con el RUV, en el año 2001, 96.979 personas fueron desplazadas masivamente, mientras que en 2002, 
95.741 personas fueron víctimas de esta forma de violencia. 
 
304   ά5ŀǊƝƻ CŀƧŀǊŘƻΣ !ƴŀ aŀǊƝŀ LōłƷŜȊ ȅ tŀōƭƻ vǳŜǊǳōƝƴΣ ŜƴŎƻƴǘǊŀǊƻƴ ǉǳŜ Ŝƭ ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ Ŝǎ Ƴłǎ ŦǊŜŎǳŜƴǘŜ Ŝƴ ƭƻǎ 
departamentos y municipios donde se registran mayores índices de concentración de la tierra medidos a través del 
coeficiente Gini, particularmenǘŜ ǇŀǊŀ Ŝƭ ǇŜǊƛƻŘƻ мффф ȅ нллнέ ό/baIΣ нлмл-c, página 50). 
 



2.2.4 La paradoja de la justicia transicional: la costa Pacífica y las zonas de frontera 

(2005 - 2014) 

En este último periodo se expide la Ley 975 de 2005 o ley de justicia y paz, de 

carácter transicional, que constituyó el marco jurídico para la desmovilización y 

reinserción de los grupos paramilitares. Esta ley, ampliamente divulgada, ha 

contribuido a dar a conocer los fundamentos de la justicia transicional, al tiempo 

que ha generado un debate sobre si en el caso colombiano se está o no frente a 

un proceso de transformación. Adicionalmente se ha planteado su pertinencia en 

vigencia del conflicto armado. Junto con la Ley 1448 de 2011, también de carácter 

transicional, plantean enormes desafíos en materia de verdad, justicia, reparación 

y garantías de no repetición, en lo que respecta, entre otros delitos, al de 

desplazamiento forzado. Temas que se tratarán en posterior capítulo. 

Este último periodo de análisis, caracterizado por la desmovilización de las AUC y 

por los procesos de justicia transicional, evidencia que si bien los niveles de 

intensidad del desplazamiento forzado disminuyeron en algunas regiones del país, 

correlativamente aumentaron en otras. De acuerdo al RUV, entre el año 2005 y 

2014, el número de personas desplazadas fue de 2.996.196, situación que afectó 

al 98 por ciento del territorio nacional (ver Mapa 8).  

 

Mapa 8. Personas desplazadas por municipio en el territorio nacional (2005-

2014) 



 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 
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A partir del año 2005, el desplazamiento siguió afectando a prácticamente toda la 

geografía del país, sin embargo, se registra un cambio en cuanto a las regiones 

que ahora tienen el flujo más alto de personas desplazadas. Por una parte, si bien 

regiones como el Magdalena Medio y la Sierra Nevada de Santa Marta siguieron 

siendo altamente expulsoras, regiones como el Urabá, el oriente antioqueño y 

Montes María reportaron una significativa disminución en el número de personas 

expulsadas, lo cual evidencia un traslado en los focos de expulsión.  

Por otra parte, se observa cómo el conflicto parece trasladarse al sur del país y en 

particular a la costa Pacífica y las zonas en las que se localizan cultivos de coca o 

que se encuentran ubicadas en algún corredor estratégico del sur del país305 (ver 

Gráfica 16). 

El volumen de población que continúa siendo desplazada indica que la 

disminución en algunos lugares no contrarresta la extensión de este delito en la 

geografía nacional, lo cual evidencia la paradoja de la justicia transicional y los 

nuevos retos para superar esta problemática, principalmente en el Andén Pacífico 

Sur, en el sur del país y en las regiones fronterizas. Los hechos de este periodo se 

enmarcan en un contexto de posdesmovilización de los grupos paramilitares, los 

cuales se atomizaron en pequeños grupos al mando de los líderes que no se 

desmovilizaron, o de los rangos medios que retomaron las armas306. 

Si bien existen diferencias entre las AUC y los grupos sucesores, estos son en muchos sentidos 

una ŎƻƴǘƛƴǳŀŎƛƽƴ ŘŜ ŀƭƎǳƴƻǎ ŘŜ ƭƻǎ άōƭƻǉǳŜǎέ ƻ ƎǊǳǇƻǎ ǇŀǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎΦ {ŜƎǵƴ ƛƴŦƻǊƳƽ ƭŀ ǇƻƭƛŎƝŀΣ 

casi todos los líderes de los grupos sucesores son jefes de las AUC de rango medio que nunca se 

desmovilizaron o que continuaron participando en actividades delictivas pese a que aparentaron 

haberse sumado a la desmovilización. Los grupos se encuentran activos en muchas de las mismas 

regiones en las cuales tenían presencia las AUC, y operan en forma similar a estas: controlan 

territorios mediante amenazas y extorsión, participan en narcotráfico y otras actividades 

                                              

305   ά9ƴ ŀƭƎǳƴƻǎ ƳǳƴƛŎƛǇƛƻǎ ŘŜƭ tŀŎƝŦƛŎƻ Ŝƭ ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ Ŝǎǘł ƭƛƎŀŘƻ ŀ ƭŀǎ ŘƛǎǇǳǘŀǎ ŜƴǘǊŜ ƭƻǎ ƎǊǳǇƻǎ ŀǊƳŀŘƻǎ ƛƭŜƎŀƭŜǎ 
por el control de los cultivos de hoja de coca para uso ilícito y las rutas del narcotráfico; en el caso del bajo Cauca las 
pugnas giran en torno a la producción del oro. En estas zonas, las comunidades más afectadas son las indígenas y las 
ŀŦǊƻŘŜǎŎŜƴŘƛŜƴǘŜǎέ ό±ŜǊŘŀŘ!ōƛŜǊǘŀΦŎƻƳΣ нлмпΣ Ƨǳƴƛƻ мсΣ ά[ƻǎ ƴǳŜǾƻǎ ŦƻŎƻǎ ŘŜƭ ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ ŦƻǊȊŀŘƻ Ŝƴ /ƻƭƻƳōƛŀέύΦ 
 
306   ά!ƭƎǳƴƻǎ ǎƻƴ ƭƛŘŜǊŀŘƻǎ ǇƻǊ ǇŀǊŀƳƛƭƛǘŀǊŜǎ ǉǳŜ ƴƻ ǎŜ ŘŜǎƳƻǾƛƭƛȊŀǊƻƴΣ ŎƻƳƻ ±ƛŎŜƴǘŜ /ŀǎǘŀƷƻ ȅ aŀǊǘƝƴ [ƭŀƴƻǎΣ ƻ ǎŜ ŎǊŜŜ 
que reciben órdenes de jefes de las AUC encarcelados, como Macaco; otros son comandados por exlíderes de rango medio 
de las AUC que retomaron las armas; otros más conforman el ala armada de organizaciones de narcotraficantes que 
ŜȄƛǎǘŜƴ ŘŜǎŘŜ ƘŀŎŜ ŀƷƻǎΣ ƻ ƛƴŎƭǳǎƻ ǎƻƴ ǳƴŀ ŎƻƳōƛƴŀŎƛƽƴ ŘŜ ǘƻŘƻ Ŝǎǘƻέ όL/DΣ нллтΣ ǇłƎƛƴŀ тύΦ 
 



delictivas y cometen abusos generalizados contra civiles (HRW, 2010, página 5). 

 

Gráfica 16. Regiones con mayor número de población expulsada (2005 - 

2014) 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 
 

Estos grupos heredaron los territorios en los que sus antecesores ejercían control 

y rápidamente se hicieron al dominio de las tierras y territorios despojados que no 

fueron entregados en el proceso de justicia y paz.  

En casi todas las regiones de reconocido dominio de las autodefensas persisten las conductas 

propias que caracterizan su control: extorsiones al grueso de las transacciones y propiedades, 

proliferación del narcotráfico, limpiezas sociales, subordinación de la clase política a quienes 

detentan las armas, corrupción violenta con los recursos públicos, etc (Duncan, 2006, página 357). 

En el Informe Nuevos Escenarios de Conflicto Armado y Violencia del Centro Nacional 

de Memoria Histórica se afirma, 



El nuevo mapa de grupos armados ilegales se define en medio de disputas violentas, 

transacciones, pactos, alianzas y sometimientos. Para ello recurren a variados métodos como la 

corrupción, la presión o la transacción con determinados agentes oficiales o privados, legales e 

ilegales, en medio de la presencia coercitiva y las conductas criminales frente a la población 

(CNMH, 2014-b). 

Un factor a destacar de estos actores es la tendencia a invisibilizar sus acciones 

pues, como se señaló en el Capítulo 1, algunas autoridades redujeron estos 

grupos a delincuentes comunes y solamente a partir de 2012, por orden de la 

Corte Constitucional, sus víctimas han sido reconocidas dentro del marco de las 

leyes de víctimas: 

no inscribir en el Registro Único de Víctimas a las personas que se vieron forzadas a desplazarse 

por situaciones de violencia generalizada, como la producida por las acciones de las BACRIM 

cuando no se presentan con ocasión del conflicto armado y en general, en aquellas situaciones en 

las que el desplazamiento no guarda una relación cercana ni suficiente con el mismo bajo los 

escenarios descritos en la Ley 387 de 1997, para efectos de garantizar sus derechos de protección, 

asistencia y atención, no es acorde con el esquema de protección a favor de la población 

desplazada por la violencia, ni con los pronunciamientos que ha realizado la Sala Plena de esta 

Corporación acerca de la definición del concepto de víctima de la Ley 1448 de 2011 y, por lo tanto, 

es inconstitucional (CConst, Auto 119 de 2013, página 64). 

 

Andén Pacífico Sur 

En este escenario, por primera vez en más de tres décadas, una región diferente 

al Urabá se presenta como la mayor expulsora del país: el Andén Pacífico Sur, 

ubicado entre los departamentos de Cauca, Nariño y Valle del Cauca, a lo largo de 

la costa del Océano Pacífico. Esta región, que alberga un gran número de zonas 

de reserva natural307, la mayor extensión de territorios colectivos de comunidades 

negras y territorio ancestral de los pueblos Awá, Emberá Katío y Waunana, reportó 

un registro tres veces mayor al periodo anterior.  

                                              

307   En la región del Andén Pacífico Sur se encuentran los Parques Nacionales Naturales: Sanquianga (80.000 ha en el 
departamento de Nariño); Munchique (44.000); Gorgona (49.200 ha en el departamento del Cauca); Los Farallones de Cali 
(150.000 ha en el departamento del Valle del Cauca); Uramba Bahía Málaga (47.094 ha en el departamento del Valle del 
Cauca); y Utria (54.000 ha en el departamento del Chocó). Asimismo, en esta región se encuentra el Santuario de Fauna y 
Flora (SFF) Malpelo (97.4474 ha y 1.300 ha) ubicado en el Océano Pacífico. 
 



Este cambio en las crónicas regionales del éxodo está estrechamente relacionado 

con el traslado de las disputas territoriales hacia el suroccidente del país. 

[ƻǎ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻǎ ŎƻƭŜŎǘƛǾƻǎ ŘŜ ƭŀǎ ŎƻƳǳƴƛŘŀŘŜǎ ƴŜƎǊŀǎ ǎŜ ŜȄǘƛŜƴŘŜƴ άŘŜǎŘŜ άƭŀ ǾŜǊǘƛŜnte del 

Pacífico conformada por las aguas superficiales de los ríos y quebradas que drenan directamente 

al Océano Pacífico y de sus afluentes; cuencas de los ríos Mira, Rosario, Chaguí, Patía, Curay, 

Sanquianga, Tola, Tapaje, Iscuandé, Guapí, Timbiquí, Bubuey, Saija, Micay, Naya, Yurumanguí, 

Tumba Grande, Tumbita, Cajambre, Mayorquin, Reposo, Anchicayá, Dagua, Bongo, San Juan, Ijuá, 

Docampadó, Capiro, Ordó, Siriví, Dotendó, Usaraga, Baudó, Piliza, Catripre, Virudo, Coqui, Nuquí, 

Tribuga, Chori, el Valle, Huaca, Abega, Cupica, Changuera, Borojó, Curiche, Putumia, Juradó y 

ŘŜƳłǎ ŎŀǳŎŜǎ ƳŜƴƻǊŜǎ ǉǳŜ ŘǊŜƴŀƴ ŘƛǊŜŎǘŀƳŜƴǘŜ ŀƭ hŎŞŀƴƻ tŀŎƝŦƛŎƻέ ό[Ŝȅ тл ŘŜ мффоΣ !ǊǘΦ нϲΣ 

para. 2). En Cauca y Nariño, existe un total de 526.552 afrocolombianos, que representan el 12 

por ciento del total nacional; en su conjunto, mientras que el Valle del Cauca alberga el 25 por 

ciento del país (Observatorio DDHH y DIH, 2009, página 11). 

En esta región el éxodo de la población está marcado por la violencia generada en 

torno a la disputa por el control de los puertos naturales, principalmente 

Buenaventura y Tumaco, los cuales constituyen puntos estratégicos para el tráfico 

de drogas, armas y personas. Estos municipios costeros, que representan los 

casos más severos de desplazamiento dentro de la región308, constituyen el final 

de importantes corredores de droga que permiten su exportación a través del 

Océano Pacífico309. Por esta razón, ante la desmovilización de las AUC310 las 

manifestaciones de violencia en esta región se han recrudecido por una renovada 

disputa territorial caracterizada por una serie de alianzas311 entre 

                                              

308   De acuerdo al RUV, entre 2005 y 2014, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Andén Pacífico fueron Buenaventura (174.469 personas), Tumaco (103.688 personas), El Charco (30.405 
personas), Barbacoas (20.801 personas), Timbiquí (14.117 personas), Guapi (12.878 personas) y Olaya Herrera (12.685 
personas). 
 
309   ά[ƻǎ ŎƻǊǊŜŘƻǊŜǎ ŘŜƭ tŀŎƝŦƛŎƻ ǘƛŜƴŜƴ ǳƴŀ ǳōƛŎŀŎƛƽƴ ǉǳŜ ǇŜǊƳƛǘŜ Ŝƭ ǘǊłƴǎƛǘƻ ŘŜ ƳŜǊŎŀƴŎƝŀǎ ƭŜƎŀƭŜǎ Ŝ ƛƭŜƎŀƭŜǎ ƘŀŎƛŀ ƭƻǎ 
países del Cono Sur. Diferentes bandas criminales, desde la desmovilización del Bloque Calima de las AUC, el 18 de 
ŘƛŎƛŜƳōǊŜ ŘŜ нллп ǎŜ Ƙŀƴ ŘƛǎǇǳǘŀŘƻ Ŝƭ ŎƻƴǘǊƻƭ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ȅ ŘŜ ƭƻǎ ƴŜƎƻŎƛƻǎ ŘŜƭ ƴŀǊŎƻǘǊłŦƛŎƻέ ό±ŜǊŘŀŘ !ōƛŜǊǘŀΣ нлмпΣ мс 
ŘŜ ƧǳƴƛƻΣ ά[ƻǎ ƴǳŜǾƻǎ ŦƻŎƻǎ ŘŜƭ ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ ŦƻǊȊŀŘƻ Ŝƴ /ƻƭƻƳōƛŀέύΦ 
 
310   El BLS (Bloque Libertadores del Sur), adscrito al BCB (Bloque Central Bolívar), se desmovilizó colectivamente el 30 de 
julio de 2005 con 689 integrantes (Oficina Alto Comisionado para la Paz, 2006, página 31). 
 
311   Debido a que el designio criƳƛƴŀƭ ŘŜ ƭŀǎ ŜǎǘǊǳŎǘǳǊŀǎ ŘŜƭ ƴŀǊŎƻǘǊłŦƛŎƻ άƴƻ Ŝǎ ŎƻƴǘǊŀƛƴǎǳǊƎŜƴǘŜΣ ǎƛƴƻ ƭŀ ŜȄǇŀƴǎƛƽƴ ȅ ƭŀ 
ŎƻƴǎƻƭƛŘŀŎƛƽƴ ŘŜƭ ƴŜƎƻŎƛƻ ƛƭŜƎŀƭέΣ Ŝǎǘŀǎ ŀƭƛŀƴȊŀǎ ǘŜƴƝŀƴ ǳƴ ŎŀǊłŎǘŜǊ ǊŜƎƛƻƴŀƭ ȅ ǘŜƳǇƻǊŀƭ ό/baIΣ нллуΣ ǇłƎƛƴŀ мррύΦ 
 



narcotraficantes, paramilitares, bandas criminales y guerrilla312 que permanentemente 

buscan controlar este negocio ilegal313, así como otros sectores económicos legales: 

Históricamente la región pacífica del departamento de Nariño ha sido un punto estratégico de 

gran importancia para los distintos grupos armados al margen de la ley que han pretendido el 

control de dicha zona para manejar rutas de narcotráfico, consolidar su estrategia militar, y ejercer 

presión y control sobre proyectos productivos de minería y monocultivos extensivos de palma. En 

consecuencia, en la región confluyen grupos insurgentes como las guerrillas de las FARC y el ELN, 

y grupos de autodefensa posdesmovilización como Los Rastrojos, Los Urabeños y las Águilas 

Negras, los cuales han entrado en disputa por el control territorial y social de dichos municipios 

(CConst, Auto 073 de 2014, página 7). 

En el Andén Pacífico Sur las comunidades indígenas y afrodescendientes han sido 

especialmente afectadas no solo por el desplazamiento forzado314, sino por el 

despojo de sus territorios ancestrales, tal y como lo ha reconocido la propia Corte 

Constitucional en varios de sus Autos. Así pues, los mecanismos del éxodo 

rentista desarrollados en la década de los noventa en la región del Urabá, 

funcionales a los proyectos productivos de minería y monocultivos extensivos de 

palma aceitera, han sido replicados de manera tardía por diferentes actores en 

esta región315. El despojo de sus territorios ancestrales ha sido denunciado por el 

pueblo Awá de Nariño, entre otros factores, debido a que: 

                                              

312   άώ5ϐŜǎǇǳŞǎ ŘŜ ƭŀ ŘŜǎƳƻǾƛƭƛȊŀŎƛƽƴ ŘŜ ƭŀǎ ŀǳǘƻŘŜfensas, además de la presencia de la guerrilla que subsistió, se 
evidenció la aparición  
ŘŜ ŀƎǊǳǇŀŎƛƻƴŜǎ ŎƻƳƻ ƭŀ hbD όhǊƎŀƴƛȊŀŎƛƽƴ bǳŜǾŀ DŜƴŜǊŀŎƛƽƴύ ȅ [ƻǎ wŀǎǘǊƻƧƻǎέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 5LIΣ нллфΣ ǇłƎƛƴŀ 
41). 
313   [ŀǎ ōŀƴŘŀǎ ŎǊƛƳƛƴŀƭŜǎ ŜƳŜǊƎŜƴǘŜǎ άŀ ŘƛŦŜǊŜncia de las autodefensas y las guerrillas, no ejercen tan directamente una 
presión sobre la población en general, no obstante son las encargadas de defender los intereses de los empresarios de la 
coca (compradores, distribuidores, transformadores), que a su turno irrigan las sociedades tradicionales de medios para 
subsistir. Del mismo modo, en circunstancias muy  
ǇŀǊǘƛŎǳƭŀǊŜǎΣ ǎƻǎǘǳǾƛŜǊƻƴ ŘƛǎǇǳǘŀǎ Ŏƻƴ ƭŀǎ ƎǳŜǊǊƛƭƭŀǎέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 5LIΣ нллфΣ ǇłƎƛƴŀǎ у-9). 
314   ά[ǳŜƎƻ ŘŜ ǾƛǾƛǊ ŘƛǎǇŜǊǎƻǎ ǇƻǊ Ŏŀǳǎŀ ŘŜƭ Řesplazamiento, los indígenas del resguardo Magüí, de la comunidad Awá, 
en Nariño, decidieron hacerle frente a la violencia y recuperar su cultura. Regresaron a sus montañas pese a los asesinatos, 
los combates, los bombardeos, el reclutamiento de menores y los accidentes por artefactos explosivos que siguen 
amenazándolos. Estos últimos años no han sido fáciles. Cada cierto tiempo todavía tienen que desplazarse para proteger 
ǎǳ ǾƛŘŀ Ŝƴ ŀƭōŜǊƎǳŜǎέ ό/L/wΣ нлмпΣ ǇłƎƛƴŀ муύΦ 
 
315   άtŀǊŀ ǇǊŜǎƛƻƴŀǊ ƭŀ ǊŜŀƭƛȊŀŎƛƽƴ ŘŜ proyectos, especialmente de monocultivos de palma y de explotación minera, en 
los territorios colectivos y ancestrales de las comunidades negras del Pacífico, distintos actores armados con intereses 
directos (porque ellos mismos participan del producto de la explotación) o indirectos (a través del cobro de las 
ŘŜƴƻƳƛƴŀŘŀǎ άǾŀŎǳƴŀǎέύ Ŝƴ ǉǳŜ ǎŜ ǊŜŀƭƛŎŜƴ ŘƛŎƘŀǎ ŀŎǘƛǾƛŘŀŘŜǎΣ Ŝǎ ǳǎǳŀƭ ǉǳŜ ƭƻǎ ƭƝŘŜǊŜǎ ŘŜ Ŝǎǘƻǎ ǇǳŜōƭƻǎ ŞǘƴƛŎƻǎ ǎŜŀƴ 
ǎŜƷŀƭŀŘƻǎ ŎƻƳƻ ƻōƧŜǘƛǾƻǎ ƳƛƭƛǘŀǊŜǎΣ ǇŀǊŀ ƻōǘŜƴŜǊ ǎǳ ȫŎƻƴǎŜƴǘƛƳƛŜƴǘƻȫέ ό//ƻƴǎǘΣ !ǳǘo 073 de 2014, página 22). 
 



se ha incentivado desde el Estado la implementación de megaproyectos como los 

monocultivos de palma de aceite ςdesarrollados en muchos casos sobre nuestros territorios 

ancestrales y colectivos-, la extracción de petróleo, la construcción de hidroeléctricas, la concesión 

a las multinacionales para la explotación del oro, la madera y demás elementos de la naturaleza, 

sin que se implemente adecuadamente el derecho fundamental a la consulta previa (CConst, Auto 

004 de 2009). 

Magdalena Medio y Urabá 

En el centro del país, en el Magdalena Medio, a pesar de la aparente 

desmovilización de los estructuras paramilitares, varios de sus integrantes 

conformaron nuevas estructuras delincuenciales asociadas a los neoparamilitares 

(denominados oficialmente bacrim), cuyas actividades giran en torno a las rutas 

del narcotráfico y el contrabando. Situación similar se ha venido presentando en la 

región del Urabá, en la cual la desmovilización gradual de las estructuras 

paramilitares no implicó un cese en las manifestaciones de violencia pues varios 

de sus integrantes no solo no entregaron todas las armas, sino que la gran 

mayoría de sus miembros no fueron judicializados. En este escenario, los 

pobladores del Urabá siguen siendo desplazados por intereses sobre sus tierras y 

territorios, principalmente en los municipios de Tierralta, Turbo y Apartadó, antiguo 

centro de operaciones de la Casa Castaño316.  

De hecho, en los años siguientes a la desmovilización del Bloque Bananero y el 

BEC, el Urabá se convirtió en la cuna de la banda criminal inicialmente conocida 

como Los Urabeños, y posteriormente llamada Clan Úsuga tras la petición del 

presidente Juan Manuel Santos en abril de 2014317. Así pues, desde esa región, la 

banda criminal comandada por Daniel Rendón Herrera, alias Don Mario, hermano 

de Freddy, alias El Alemán, excomandante del BEC, se ha expandido hacia otras 

zonas del territorio nacional en los departamentos de Antioquia, Chocó, Córdoba, 

                                              

316   De acuerdo al RUV, entre 2005 y 2014, los municipios que registraron mayores niveles de expulsión al interior de la 
región del Urabá fueron Tierralta (32.252 personas), Turbo (24.906 personas), Apartadó (17.130 personas), Valencia 
(10.911 personas), Riosucio (9.878 personas) y Chigorodó (9.767personas). 
 
317   ά{ŜƎǵƴ ŘƻŎǳƳŜƴǘƻǎ ǇƻƭƛŎƛŀƭŜǎΣ ŜǎǘŜ ƎǊǳǇƻΣ ŀƴǘŜǊƛƻǊƳŜƴǘŜ ǳǘƛƭƛȊƽ ƻǘǊƻǎ ƴƻƳōǊŜǎΣ ŎƻƳƻ ΨIŞǊƻŜǎ ŘŜ /ŀǎǘŀƷƻΩ όŜƴ 
ŀƭǳǎƛƽƴ ŀƭ ŘŜǎŀǇŀǊŜŎƛŘƻ ƧŜŦŜ ŘŜ ƭŀǎ !¦/ /ŀǊƭƻǎ /ŀǎǘŀƷƻύ ȅ Ψ!ǳǘƻŘŜŦŜƴǎŀǎ Dŀƛǘŀƴƛǎǘŀǎ ŘŜ /ƻƭƻƳōƛŀΩέ όIw²Σ нлмлΣ ǇΦ отύΦ 
άtŀǊŀ ¦Ǌŀōł Ƙŀ ǎƛŘƻ Ƴǳȅ ŘŜǎŀƎǊŀŘŀōƭŜ ǉǳŜ Ψ[ƻǎ ¦ǊŀōŜƷƻǎΩ ǘŜƴƎŀƴ ŜǎŜ ƴƻƳōǊŜΦ 9ƴǘƻƴŎŜǎ ŜǎǘƛƎƳŀǘƛȊŀƴ ŀ ǘƻŘŀ ƭŀ ƎŜƴǘŜ 
buena de ese sector, eso no es justo por eso dije que íbamos a cambiarles el nombre a eƭ Ψ/ƭŀƴ ¨ǎǳƎŀΩέ ό9ƭ 9ǎǇŜŎǘŀŘƻǊΣ 
нлмпΣ ŀōǊƛƭ нр άΨ/ƭŀƴ ¨ǎǳƎŀΩΣ ƴǳŜǾƻ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ Ψ[ƻǎ ¦ǊŀōŜƷƻǎΩέύΦ 
 



Magdalena, La Guajira, Sucre, Cesar, Bolívar y Nariño318. Además de su amplia 

cobertura de operaciones, es el grupo neoparamilitar con más integrantes a nivel 

nacional, con cerca de dos mil miembros entre sus filas319. 

 

Suroccidente del país 

La crisis humanitaria del desplazamiento forzado en el Andén Pacífico Sur está 

estrechamente relacionada con el recrudecimiento de la violencia por las disputas 

territoriales en Nariño y Cauca donde trasladaron los cultivos de coca320, amapola 

y marihuana para contrarrestar los efectos de las fumigaciones del Plan 

Consolidación321 en el Putumayo (Observatorio, 2008-b, página 4). Esto explica el 

aumento en el número de personas expulsadas en regiones aledañas como el 

Pat²a, corredor natural que ñadquiere una enorme importancia, pues allí se 

incrementan significativamente los cultivos de coca en la medida en que articula el 

Caquet§ y el Putumayo con la costa Pac²ficaò (Observatorio DDHH y DIH, 2009, 

página 42), y donde se registraron magnitudes de expulsión sin precedentes en 

los periodos anteriores322.  

Este fenómeno también se presenta en otros municipios en la cordillera central en 

regiones como el Sur del Tolima y el Norte del Cauca, territorios ancestrales de los 

                                              

318   9ǎǘŜ ƎǊǳǇƻ άŀƳǇƭƛƽ ǎǳ łǊŜŀ ŘŜ ƻǇŜǊŀŎƛƻƴŜǎ ŘŜ ƭŀ ǊŜƎƛƽƴ ŘŜ ¦Ǌŀōł ŘŜ /ƘƻŎƽ ȅ !ƴǘƛƻǉǳƛŀ ŀ ƴǳŜǾŜ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻǎ ȅ тф 
ƳǳƴƛŎƛǇƛƻǎέ όIw²Σ нлмлΣ ǇłƎƛƴŀ отύΦ 
 
319   En el año 2010, Human Rights Watch señaló que ese grupo contaba con 1.120 miembros, mientras que a julio de 
2012, según el reporte realizado por el Centro Integrando de Inteligencia, que reúne a todas las fuerzas, este grupo sumaba 
1.994 miembros entre sus filas. Según el comunicado oficial de la Policía Nacional, en 2013 fueron detenidos 2.757 
delincuentes de estas organizaciones, de los cuales 1.659 pertenecen a Los Urabeños. Véase: HWR, 2010; El Tiempo, (2012, 
нр ŘŜ ǎŜǇǘƛŜƳōǊŜύΣ ά[ƻǎ Ψ¦ǊŀōŜƷƻǎΩΣ ƭŀ ōŀƴŘŀ ŎǊƛƳƛƴŀƭ ǉǳŜ Ƴłǎ ǘƛŜƴŜ ƛƴǘŜƎǊŀƴǘŜǎέΤ tƻƭƛŎƝŀ bŀŎƛƻƴŀƭ ŘŜ /ƻƭƻƳōƛŀΣ 
ǇƻƭƛŎƝŀΦƎƻǾΦŎƻ όнлмпΣ нп ŘŜ ŦŜōǊŜǊƻύΣ άtƻƭƛŎƝŀ ǇǊŜǎŜƴǘŀ ŀ ƭƻǎ Ƴłǎ ōǳǎŎŀŘƻǎ ŘŜ ƭŀǎ .ŀƴŘŀǎ /ǊƛƳƛƴŀƭŜǎ ό.ŀŎǊƛƳύέΦ 
 
320   ά[ŀ ŎƻŎŀ ǎŜ ƛƴŎǊŜƳŜƴǘŀ ŀ ŦƛƴŀƭŜǎ ŘŜ ƭƻǎ ƴƻǾŜƴǘŀ ȅ ǎƻōǊŜǘƻŘƻ Ŝƴ ƭƻǎ ŀƷos 2000, y si bien su expansión se explica por 
Ŝƭ ǘǊŀǎƭŀŘƻ ŘŜ ƭƻǎ ŎǳƭǘƛǾƻǎ ŘŜǎŘŜ tǳǘǳƳŀȅƻ ȅ /ŀǉǳŜǘłΣ ƴƻ ǎŜ ǇǊŜǎŜƴǘƽ ŘŜ ƳŀƴŜǊŀ ƛƴǘŜƳǇŜǎǘƛǾŀέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 
DIH, 2009, página 45). 
 
321   El Plan Consolidación, implementado a partir del 17 de septiembre de 2004, es la segunda etapa de la Campaña 
militar J.M., también conocida como Plan Colombia, un plan de guerra auspiciado por el Gobierno de Estados Unidos con 
el objetivo de atacar los fuertes estratégicos de las FARC en las selvas del sur oriente del país (FIP, 2011, página 10). 
 
322   De acuerdo al RUV, entre 2005 y 2014, se registró un total de 99.935 personas desplazadas en la región del Patía, 
cifra que evidencia un significativo aumento respecto a las 12.820 personas desplazas entre 1997 y 2004, las 1.056 
personas entre 1989 y 1996, y las 472 personas entre 1980 y 1988. 
 



pueblos Páez y Pijao y donde se encuentra el PNN Nevado del Huila323, que 

conforma otro corredor estratégico que comunica los departamentos del Meta y el 

Caquetá, por un lado, y los departamentos de Cauca y Nariño y el centro del país, 

por el otro324. En este caso, el aumento en el número de personas expulsadas 

está íntimamente ligado a la reaparición de organizaciones irregulares en el 

departamento luego de la desmovilización del Bloque Tolima. Así lo reconoció el 

Tribunal, al señalar que la actuación de estas organizaciones:  

se caracterizó por ser conflictiva y compleja, debido al alto nivel de división e inestabilidad, que 

generó la pugna por el liderazgo y el control del territorio, ya que estos grupos fueron 

conformados por ex militantes de rango medio no desmovilizados y desmovilizados de distintas 

estructuras paramilitares a nivel nacional y en especial del Bloque Tolima y personas que 

estuvieron al servicio del narcotráfico; su resurgimiento se tradujo en presiones a los 

desmovilizados que habitaban en la región, para que retomaran las armas so pena de muerte con 

el fin de aprovechar la capacidad adquirida (modus operandi) en los grupos predecesores y así 

disputar el negocio del narcotráfico de estupefacientes, como la realización de exacciones a 

ganaderos, agricultores y comerciantes, piratería terrestre y secuestro contra quienes los 

financiaron y colaboraron cuando fueron AUC (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, 

Sala de Justicia y Paz, 19 de mayo de 2014, Condena contra postulados Jhon Fredy Rubio Serrano 

y otros, páginas 184-185). 

Además del traslado de la disputa territorial hacia la región Pacífica, el 

suroccidente del país concentró un gran número de personas expulsadas, 

principalmente en regiones donde se encuentran territorios ancestrales de los 

pueblos indígenas. A partir de 2005, la región del Ariari-Guayabero ha 

experimentado el mayor registro de población desplazada en los cuatro periodos. 

Adicionalmente, por primera vez la región de Florencia y área de influencia, 

ubicada en el departamento del Caquetá y aledaña al Ariari-Guayabero, aparece 

                                              

323   El Parque Nacional Natural Nevado del Huila está ubicado entre los departamentos de Cauca, Huila y Tolima, con 
158.000 ha. 
 
324   ά9ƭ ǎǳǊ ώŘŜƭ ¢ƻƭƛƳŀϐ ǊŜǇǊŜǎŜƴǘŀ Řƻǎ ǘƛǇƻǎ ŘŜ ƛƴǘŜǊŜǎŜs para los grupos armados. Por una parte en los municipios de 
Ataco, Natagaima,  
Ortega y Coyaima, la guerrilla busca el control de esta parte del valle del río Magdalena que comunica con las áreas 
montañosas y los corredores de movilidad entre las cordilleras Central y Oriental y confluyen a través de la cuchilla del 
Altamizal con el Sumapaz, el norte del Huila y el piedemonte hacia los departamentos del Meta y el Caquetá. De otro lado, 
los municipios de Planadas, Rioblanco, Chaparral, Roncesvalles y San Antonio tienen como eje el Cañón de Las Hermosas, 
una zona vital para la subversión por la actividad amapolera y porque posee corredores para la movilización entre el 
tŀŎƝŦƛŎƻΣ ƭƻǎ ŘŜǇŀǊǘŀƳŜƴǘƻǎ ŘŜ /ŀǳŎŀ ȅ bŀǊƛƷƻ ȅ Ŝƭ ŎŜƴǘǊƻ ŘŜƭ ǇŀƝǎέ όhōǎŜǊǾŀǘƻǊƛƻ 55II ȅ 5IH, 2005, página 5). 



entre las principales regiones con mayor número de población expulsada325. En 

particular, el desplazamiento de la población se atribuye a la colisión militar entre 

el Estado y las guerrillas en el marco de la llamada operaci·n ñJMò y a una 

estrategia de las FARC ñque consist²a en expulsar de sus municipios a casi la 

totalidad de las poblaciones que estuvieron por mucho tiempo bajo su dominio, 

con el fin de desmotivar a las tropas de la [Fuerza de Tarea Conjunta] FTC Omega 

(é) y volver inocuo el control territorial del Estadoò (Observatorio DDHH y DIH, 

2007, página 8). A lo anterior se suma el riesgo que suponen estas operaciones 

militares para una población civil estigmatizada por la presencia histórica de la 

guerrilla en el territorio. 

 

Balance de la paradoja de la justicia transicional 

En definitiva, durante este periodo, a pesar de la desmovilización de los grupos 

paramilitares adscritos a las AUC, los neoparamilitares (bacrim) se han convertido 

en nuevos actores del conflicto armado a los que se les atribuye la autoría de un 

sinnúmero de hechos de violencia. En particular, las disputas entre estos grupos ï

principalmente entre Los Urabeños y Los Rastrojosï por el control de las rentas y 

tierras que requiere el negocio del narcotráfico han generado ataques contra la 

población civil. Entre ellos el desplazamiento forzado de personas, familias y 

comunidades, y el despojo de tierras y territorios326. 

Por su parte, las sentencias de los jueces de restitución de tierras han permitido 

revelar las relaciones entre masacres, desplazamientos e intereses por las tierras 

ïantes y posdesmovilización de las AUCï lo cual pone en evidencia las lógicas 

rentistas del éxodo provocado por el proyecto paramilitar327. Debido a las 

                                              

325   Este fenómeno también se presenta en regiones aledañas como el Norte del Cauca, Caguán, norte del Tolima, Sarare, 
Macizo colombiano, norte, centro y sur del Huila, Amazonía sur oriental, occidente, norte centro y Centro occidente de 
Nariño. 
 
326   !ǎƝ ƭƻ ǊŜŎƻƴƻŎƛƽ ƭŀ /ƻǊǘŜ /ƻƴǎǘƛǘǳŎƛƻƴŀƭ ŎǳŀƴŘƻ ǎŜ ǊŜŦƛǊƛƽ ŀ ǉǳŜ άƭŀǎ ƭƭŀƳŀŘŀǎ ōŀƴŘŀǎ ŎǊƛƳƛƴŀƭŜǎ όŜƴ ŀŘŜƭŀƴǘŜ ōŀŎǊƛƳύ 
Ƙŀƴ ǎƛŘƻ ƭŀǎ ǇŜǊǇŜǘǊŀŘƻǊŀǎ ŘŜƭ ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻ ŦƻǊȊŀŘƻ ȅ ŘŜƭ ŘŜǎǇƻƧƻ ŘŜ ǘƛŜǊǊŀǎέ ό!ǳǘƻ ммф ŘŜ нлмоΣ ǇłƎƛƴŀ пύΦ 
 
327   Véase, por ejemplo, la sentencias de restitución de tierras en la región de los Montes de María donde los grupos 
paramilitares perpetraron masacres en acciones de tierras arrasadas, destrucción de bienes civiles, actos de pillaje, 
torturas, violaciones sexuales y llevaron a cabo desapariciones forzadas. En este sentido se destacan los casos de 
restitución de tierras en el corregimiento de Mampuján en el municipio de Carmen de Bolívar (Juzgado Segundo Civil del 
Circuito Especializado en Restitución de Tierras de Carmen de Bolívar, 16 de octubre de 2012) y el predio Pechelín en el 



estrategias de cooptación de la institucionalidad (parainstitucionalidad) puestas en 

marcha en varias regiones del país, principalmente en el Caribe, el despojo de 

tierras y territorios fue posible a trav®s de mecanismos y figuras ñlegalesò donde 

las transacciones se facilitaron por la colaboración de servidores del 

Incora/Incoder, notariado, registro y catastro, y de jueces ïdespojo administrativo y 

judicialï.  

En este orden de ideas, resulta preocupante que regiones que se han 

caracterizado como epicentros de éxodo y despojo328 hayan sido a su vez 

designadas como zonas de consolidación territorial329, y se correspondan con 

lugares donde se desarrollan proyectos de acumulación rentista, como Montes de 

María, Catatumbo y Ariari-Guayabero. De hecho, de acuerdo a la información 

contenida en el RUV, entre los cien municipios con mayor número de personas 

desplazadas se encuentran varios de los focalizados para la consolidación, entre 

ellos Vistahermosa y Puerto Rico (región Macarena-Caguán), Ovejas, el Carmen 

de Bolívar y San Jacinto (región de Montes de María), Tibú y San Calixto (región 

del Catatumbo).  

Adicionalmente, en medio de un nuevo periodo de negociaciones de paz, se han 

seguido reportando desplazamientos de la población civil al interior del territorio 

nacional, pero también hacia los países vecinos, debido a que varias de las regiones 

de mayor expulsión y despojo se encuentran ubicadas en zonas fronterizas, de gran 

importancia para los intereses rentistas de las empresas criminales. En consecuencia, 

los éxodos transfronterizos y la crisis humanitaria de las personas desplazadas sigue 

siendo una problemática vigente en países como Venezuela, Ecuador y Panamá. En 

                                              

municipio de Morroa (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, Sala de Justicia y Paz, radicado 2012-00030-00 
de 2013). 
 
328   Las regiones de Montes de María, Catatumbo y Ariari-Guayabero están comprendidas en las zonas micro-focalizadas 
por la Unidad de Restitución de Tierras para el desarrollo de la política de restitución de tierras. Véase las sentencias de 
las Sala Civil Especializada en Restitución de Tierras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cúcuta (Catatumbo) y del 
Tribunal Superior Distrito Judicial de Cartagena Tierras (Montes de María). 
 
329   La configuración del PNCT (Plan Nacional de Consolidación Territorial) se estableció a través de la Directiva 
Presidencial 01 de 2009 que determinó las zonas focalizadas. El 3 de noviembre de 2011 el Gobierno nacional creó la UACT 
(Unidad Administrativa Especial para la Consolidación Territorial) por medio del Decreto Ley 4161 de 2011. A esta entidad 
se le asignó la tarea de coordinar la PNCRT (Política Nacional de Consolidación y Reconstrucción Territorial). 
 



esta lógica se destacan los casos de regiones fronterizas con altos niveles de 

expulsión como el Andén Pacífico Sur, el bajo Putumayo (Ecuador), la Altillanura, el 

Catatumbo, el Sarare (Venezuela) y el Urabá (Panamá). 

Además de las dinámicas de desplazamiento en las nuevas regiones del éxodo en 

la costa Pacífica y el sur del país, en este período se da también una mayor 

concentración de las expulsiones en los principales centros urbanos. En particular, 

el éxodo se registró con mayor intensidad en áreas metropolitanas, entre ellas 

Bogotá y Medellín, y ciudades portuarias como Buenaventura, San Onofre, 

Tumaco y Timbiquí. Este último hecho, en medio de los procesos de justicia 

transicional, evidencia ñla consolidaci·n de nuevos grupos armados organizados o 

por actores de la violencia armada en ciudadesò (Jordi Raich, Jefe de delegaci·n, 

en: CICR, 2013, página 6) que ha generado un recrudecimiento del conflicto 

urbano que ya empieza a cobrar víctimas, haciéndose evidente su efecto en un 

tipo emergente de desplazamiento forzado: el intraurbano.  

 

* * * 

 

Las crónicas regionales del éxodo anteriormente examinadas permiten 

comprender que el desplazamiento forzado se ha manifestado con diferente 

intensidad y concentración en determinadas regiones del país. Esta concentración 

del éxodo ïy su correlativa evolución territorial en el tiempoï ha facilitado la 

satisfacción de intereses socioeconómicos no legítimos de actores armados y no 

armados, legales e ilegales, que los justificaron, promovieron o financiaron. Lo 

anterior pone en evidencia cómo el desplazamiento y destierro de la población 

colombiana ha sido funcional al control social y económico de los territorios para 

acumular poder, recursos, riquezas y tierras. 

Como se verá en el siguiente capítulo, la persistencia en los altos niveles de 

expulsión, incluso en los escenarios de justicia transicional y negociaciones de paz 

con las guerrillas ïen medio de confrontaciones permanentes con las fuerzas 

armadasï, da cuenta de las nuevas formas en las que viene configurándose el 

conflicto armado, las modalidades emergentes de violencia contra la población civil 



y la persistencia de intereses rentistas en disputa. La gravedad de esta nueva 

realidad del conflicto armado, que es neurálgica en la continuidad del éxodo de la 

población, ha sido denunciada por el CICR (Comité Internacional de la Cruz Roja) 

en Colombia: 

Con todo, la cruel paradoja que afronta Colombia es la certeza de que un acuerdo de paz 

ŜȄƛǘƻǎƻ ǉǳŜ ǇƻƴƎŀ Ŧƛƴ ŀƭ ŎƻƴŦƭƛŎǘƻ ŀǊƳŀŘƻ ǉǳŜ ŎƻƳŜƴȊƽ Ŝƴ ƭƻǎ ŀƷƻǎ сл ҍƘŜŎƘƻ ǉǳŜ ǎƛƴ ƭǳƎŀǊ ŀ 

ŘǳŘŀǎ ǎŜǊƝŀ ǳƴ ƭƻƎǊƻ ƘƛǎǘƽǊƛŎƻҍ ƴƻ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǊł Ŝƭ Ŧƛƴ ƛƴƳŜŘƛŀǘƻ ŘŜ ƭŀ ǾƛƻƭŜƴŎƛŀ Ŝƴ Ŝƭ ǇŀƝǎΦ IƻȅΣ ƭŀǎ 

denominadas bandas criminales causan tantas o más muertes, amenazas, desplazamientos y 

desapariciones que la guerra a la que el proceso de La Habana persigue poner punto final (CICR 

2013, editorial). 

Como se detalla en el capítulo siguiente, en medio de la tragedia humanitaria del 

desplazamiento forzado, los cambios y transformaciones en los territorios dificultan 

y en muchos casos hacen que las condiciones no sean viables para el retorno de 

sus habitantes expulsados. A ello se agrega la ausencia de reconocimiento de la 

problemática en los cascos urbanos en que se ñrefugianò las personas expulsadas 

violentamente y la tragedia de quienes huyeron y permanecen en las líneas de 

frontera y las que están más lejos en el exilio (en calidad de refugiados o 

refugiadas, solicitantes de asilo y/o víctimas sin reconocimiento). 

 

 
  



 

Un grupo de 327 campesinos ocupó las instalaciones de la Universidad de Antioquia durante siete meses para manifestar 
su inconformismo y las afectaciones sufridas por las obras del megaproyecto energético Hidroeléctrica Ituango. Medellín, 
19 de octubre de 2013. Fotógrafa: © Natalia Botero.  

  



3 Desplazamiento y 

reconfiguración territorial 

El éxodo forzado, con el transcurso del tiempo, ha evolucionado en los actores 

involucrados, en sus intereses e intencionalidades y como consecuencia de las 

prácticas de violencia con las que se ha perpetrado. Esta situación, como ha 

quedado expuesto, afecta de forma diferenciada a las distintas regiones del país, a 

los diversos grupos poblaciones y a sus asentamientos, dando lugar a 

transformaciones económicas, sociales, políticas, ambientales, culturales y en 

general a cambios en la calidad de vida de las víctimas y sus entornos 

geográficos.  

Con el objeto de contribuir a esclarecer en qué medida se han logrado consolidar 

los intereses rentistas vehiculados por el desplazamiento, así como los efectos 

que se han derivado en distintos ámbitos de la vida nacional, el presente capítulo 

plantea una síntesis, en la medida de lo posible con la información disponible, de 

las principales trasformaciones que se han generado a partir del éxodo forzado en 

el país. La primera parte analiza las transformaciones en la población, resaltando 

los impactos del desplazamiento, el destierro y el despojo en las formas de vida 

campesina y en las prácticas ancestrales de los pueblos indígenas y 

afrodescendientes.  

Teniendo en cuenta que los intereses rentistas, apalancados por el conflicto 

armado, que generaron el desplazamiento están estrechamente ligados a la 

acumulación de riqueza y recursos, la segunda parte analiza las transformaciones 

en el territorio nacional a partir de la relación entre los territorios donde se 

presenta el éxodo poblacional y los que resultan significativamente afectados por 

el despojo y abandono forzado de las tierras, y los proyectos económicos y 

productivos que se instauraron en ellos. Finalmente, a partir de dos casos: uno 

rural, Catatumbo, y otro urbano, Buenaventura, se ilustran los cambios operados, 

su proyección e impacto en estos territorios.  



Antes de adentrarse en este análisis, resulta relevante destacar que ciertas 

aproximaciones a los factores explicativos del desplazamiento forzado muestran 

que las hipótesis asociadas a su ocurrencia por las condiciones objetivas de 

pobreza, miseria y abandono estatal de ciertos municipios del país, no tienen 

sustento empírico. Esto no quiere decir que el éxodo forzado haya afectado en 

mayor proporción a poblaciones privilegiadas sino, más bien, a poblaciones muy 

pobres que habitaban territorios potencialmente muy ricos.  

Por ello, la estrategia de desplazamiento forzado ñes utilizada por los actores 

armados fundamentalmente en territorios donde abundan riquezas naturales como 

petróleo, oro, plata y platino y en donde la actividad económica, sea esta legal o 

ilegal, presenta mayores probabilidades de generar nuevas riquezas que les 

permita financiar la guerra y ampliar su dominio territorialò (P®rez, 2001, p§gina 

232). Las nuevas riquezas ya no están en el centro sino en territorios de la 

periferia, débilmente integrados a las dinámicas económicas y políticas 

nacionales, lo cual ñda paso a la emergencia de nuevos poderes pol²ticos y 

económicos, muchas veces criminales y fugacesò (CNMH, 2013, p§gina 40). Al 

respecto, la Contraloría ha señalado que las intervenciones territoriales que 

involucra el conflicto armado interno guardan una relación de funcionalidad con el 

actuar de los grupos armados al margen de la ley, o con estructuras macro-

criminales,  

Dicha relación de funcionalidad puede ser de doble vía: que el actuar macro-criminal sea 

funcional a los intereses sociales, económicos y políticos de particulares no armados o que dichos 

sujetos y sus actividades territoriales sean funcionales al propósito de control territorial de las 

estructuras macro-criminales. Lo anterior ha dado lugar a que la Corte Constitucional señale la 

existencia de factores subyacentes a la expresión armada o bélica del conflicto. Estos factores 

subyacentes son expresiones de carácter social, económico, cultural y político que se encuentran 

estrechamente vinculadas al conflicto armado en términos de causalidad o funcionalidad (CGR, 

2013, página 61). 

En efecto, en varias regiones el abandono de las tierras anteriormente ocupadas 

por las personas desplazadas fue seguido por la implantación y expansión de 

inversiones agroempresariales, proyectos de gran minería, hidrocarburos o de 

infraestructuras, o por la redefinición de las condiciones de propiedad, como se 



verá en detalle más adelante. Este tipo de procesos ha ocurrido en otras épocas 

pero actualmente se produce con mayor regularidad, estando asociados a la 

eliminación de las barreras que limitaban la expansión de los grandes capitales a 

escala mundial. Sus alcances e implicaciones sociales, económicas, ambientales y 

políticas dentro de la fase actual de desarrollo trascienden las circunstancias 

locales y corresponderían a extensos procesos de reconfiguración territorial330. 

Estos desarrollos, en contextos de desplazamiento de comunidades, captura y 

reocupación de sus espacios para desarrollar otro tipo de actividades económicas, 

entran en conflicto con los diferentes tipos de territorios campesinos, los cuales 

han asumido modalidades de organización y de construcción territorial para 

asegurar y estabilizar sus condiciones de vida, como son los casos de los 

resguardos indígenas, las zonas de reserva campesina y otras formas de 

organización campesina, así como los consejos comunitarios de 

afrodescendientes.  

Mientras que en los ámbitos urbanos, el fenómeno de reconfiguración territorial 

tiene lugar a través de la ampliación y revalorización de los espacios de la ciudad 

o del desplazamiento de habitantes de espacios a los cuales el capital reasigna 

nuevas funciones (ñrenovaciones urbanasò)331. Ante situaciones como las 

anteriormente enunciadas, las distintas comunidades en el campo y en las 

ciudades han creado espacios propios para preservar o recomponer sus tejidos 

sociales y sus arraigos, como por ejemplo la formación de Comunidades de Paz, 

Zonas Humanitarias o Zonas de Biodiversidad.  

Conforme a lo expuesto, las intencionalidades que convergen en un territorio dado 

pueden ser contrapuestas y aún excluyentes, y cuando no existe un balance de 

                                              

330   ά[ŀ ŎƻƴŦƛƎǳǊŀŎƛƽƴ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛŀƭ ǇǳŜŘŜ ŘŜŦƛƴƛǊǎŜ ŎƻƳƻ ǳƴ ŜǎŎŜƴŀǊƛƻ ŘŜ ŀǊǘƛŎǳƭŀŎƛƻƴŜǎ ŎƻƳǇƭŜƧŀǎ ŜƴǘǊŜ ƛƴŘƛǾƛŘǳƻǎΣ ƎǊǳǇƻǎ 
sociales, relaciones y conflictos en las que se ha adoptado una espacialidad particular, referida al ejercicio del dominio 
hegemónico sobre cierta porción del espacio geográfico nacional, en la cual se distinguirían procesos de territorialización 
que se definen por el tipo de poblamiento y el poder quŜ ŘŜǘŜƴǘŀ ŘŜǘŜǊƳƛƴŀŘƻ ƎǊǳǇƻΣ ǎǳƧŜǘƻ ƛƴŘƛǾƛŘǳŀƭ ƻ ǎƻŎƛŀƭέ όtŞǊŜȊΣ 
2004, página 65). 
 
331   5ŀǾƛŘ IŀǊǾŜȅ Ƙŀ ǇǊƻŘǳŎƛŘƻ Ǿŀƭƛƻǎƻǎ ŀƴłƭƛǎƛǎ ŘŜ Ŝǎǘƻǎ ǇǊƻŎŜǎƻǎ ŜƧŜƳǇƭƛŦƛŎŀŘƻǎ Ŝƴ Ŝƭ άŜǎǘǳŘƛƻ ŘŜ Ŏŀǎƻέ tŀǊƛǎ ŎŀǇƛǘŀƭ ŘŜ 
la modernidad, 2008, AKAL, Madrid, así como en sus análisis sobre las transformaciones del ordenamiento de Baltimore 
(EEUU) y su síntesis y propuesta política Ciudades Rebeldes, 2012ª, KAL, Madrid; para Colombia ver Pérez M., Territorio y 
desplazamiento. El caso de los Altos de Cazucá, municipio de Soacha, 2004, Universidad Javeriana, Bogotá. 
 



poder la proyección de intereses hegemónicos en el territorio consigue generar su 

reconfiguración a costa de la destrucción de sus territorios y de las formaciones 

sociales política y materialmente más débiles. El balance de poder le corresponde 

teóricamente al Estado pero en condiciones reales son las correlaciones de fuerza 

de los distintos sectores políticos existentes las que en cada sociedad determinan 

los alcances y el sentido de su acción. 

 

3.1 Transformaciones en la población colombiana 

Los procesos de expulsión y despojo de la población que han atravesado 

estructuralmente la historia de la tenencia de la tierra en Colombia, han cumplido 

un papel central en la evolución del conflicto armado interno. Sin embargo, poco 

se ha dimensionado sobre la profunda transformación que ha generado esta forma 

de violencia en el pueblo colombiano y la manera como ha marcado los proyectos 

de vida de distintas generaciones de colombianos y colombianas desde mediados 

del siglo XX. 

Este cambio poblacional, alimentado por otros factores económicos y sociales, ha 

tenido por lo menos tres impactos diferenciados en la Colombia contemporánea: 

a) En primer lugar, el abandono y despoblamiento de territorios esencialmente 

rurales, con el consecuente efecto sobre las economías y las sociedades 

locales, lo cual ha generado una descampesinización del país.  

b) En segundo lugar, y como un efecto del desarrollo del conflicto armado en 

el medio rural colombiano, este desplazamiento ha provocado una 

aceleración del proceso de urbanización del país, lo cual ha generado una 

reconfiguración forzada de las ciudades y una nueva modalidad de 

desplazamiento: el intraurbano.  

c) Finalmente, en tercer lugar, la pobreza estructural de la población rural 

hace que el desplazamiento forzado haya generado unos efectos 

diferenciados, y en muchos casos desproporcionados, sobre la población 

más vulnerable. 

 



3.1.1 Descampesinización y desarraigo de los grupos étnicos 

Como consecuencia directa del desplazamiento forzado se ha producido una 

reconfiguración poblacional que ante la imposibilidad del retorno ha implicado un 

abandono del mundo rural, lo cual ha generado una profunda transformación en el 

campo, en el campesinado colombiano y en los grupos étnicos. De acuerdo al 

RUV el 87 por ciento de las personas desplazadas provienen de zonas rurales, en 

otras palabras, 9 de cada 10 personas desplazadas han salido forzadamente del 

campo colombiano. Este dato confirma que el desplazamiento forzado ha tenido 

un impacto cuantitativamente desproporcionado en la población rural del país, la 

cual está compuesta principalmente por campesinas y campesinos, pueblos 

indígenas y comunidades afrodescendientes. 

Los escenarios de violencia en el campo colombiano, prolongados a lo largo del 

tiempo, generan la afectación de las formas de vida campesina y de las prácticas 

tradicionales y ancestrales del uso de la tierra. Estas formas de vida que 

comparten la población campesina, indígena y afrodescendiente que habitan 

zonas rurales del país, tienen en común el trabajo de la tierra, para lo cual 

requieren disponer de la misma. El objetivo vital de estas personas está dirigido a 

que cada familia y comunidad se erija en una unidad autónoma de producción y 

consumo, lo cual genera un fuerte sentimiento de arraigo a la tierra. Con base en 

lo anterior, el término descampesinización se formula como un concepto 

emergente, entendido como, 

el conjunto de prácticas que tienen como finalidad la marginalización negativa de la vida 

campesina y que producen un daño significativo en esta. Para llevar a cabo este proceso se ejercen 

prácticas de violencia, cuyo contenido no es otro que el de la profundización de las asimetrías y 

causar daños a la forma de vida campesina. Por consiguiente resulta crucial entender el término 

de forma de vida campesina, el tipo de relaciones, territorialidades y temporalidades que han sido 

afectadas por la violencia para entender la desestructuración y desterritorialización causada 

(CNMH, 2010-c, página 18)332. 

                                              

332   Para observar otras formas en las que ha sido empleado el término descampesinización revisar Bryceson y Kay, 2000. 
Asimismo, es posible encontrar que este término había sido previamente empleado por el Centro Nacional de Memoria 
IƛǎǘƽǊƛŎŀΥ άŜƴ ƴǳŜǎǘǊƻ ǇŀƝǎ Ƙŀ ǘŜƴƛŘƻ ƭǳƎŀǊ ƭƻ ǉǳŜ ǇƻŘǊƝŀƳƻǎ ƭƭŀƳŀǊ ǳƴŀ ΨŘŜǎŎŀƳǇŜǎƛƴƛȊŀŎƛƽƴΩ ǘŀƴǘƻ ŘŜƭ ŀƎǊƻ ŎƻƳƻ ŘŜ ƭŀ 
ŘŜƳƻŎǊŀŎƛŀΦ hΣ Ŝƴ ƻǘǊŀǎ ǇŀƭŀōǊŀΣ Ŝƭ ŀƎǊƻ ȅ ƭŀ ŘŜƳƻŎǊŀŎƛŀ Ƙŀƴ ǎƛŘƻ ǾŀŎƛŀŘŀǎ ŘŜ ǎǳ ŎƻƴǘŜƴƛŘƻ ŎŀƳǇŜǎƛƴƻέΦ 
 



En los corregimientos y veredas donde la magnitud de la expulsión de la población 

ha sido mayor, se ha producido un fenómeno denominado vaciamiento333. En 

estos territorios, los efectos de la descampesinización son más críticos, en tanto 

no se trata solo de una pérdida cuantitativa sino de la destrucción de los lazos 

comunitarios, el rompimiento de relaciones familiares o vecinales, la instalación del 

miedo y la desconfianza como formas de vida, así como también de la eliminación 

de organizaciones sociales y políticas, antes predominantes en territorios 

esencialmente rurales, lo cual ha dado lugar al arrasamiento334. 

Por supuesto es importante señalar que este fenómeno no solo se ha producido 

por la expulsión violenta de los contextos rurales, sino que en ello ha incidido 

también la desvalorización creciente que se ha hecho del campesinado y ïcomo 

se anotóï su marginalización evidenciada en el desconocimiento de sus 

reivindicaciones, en la ausencia de políticas de apoyo y en la indiferencia 

gubernamental frente a sus crecientes necesidades. 

 La ausencia de políticas agrarias favorables al desarrollo y sostenibilidad de la 

economía campesina en las últimas décadas no ha permitido mitigar el proceso de 

descampesinización y desarraigo, más bien ha incentivado el abandono de la 

pequeña producción de alimentos. Esta transformación, exacerbada por los 

efectos del desplazamiento forzado y el despojo de tierras, ha tenido diferentes 

consecuencias para las comunidades campesinas y los grupos étnicos, entre ellas 

el paulatino rompimiento del vínculo identitario con la tierra y el territorio. Por otra 

parte, los impactos de la descampesinización para el conjunto de la sociedad 

colombiana son, entre otros:  

a) pérdidas en la capacidad productiva en el sector rural de muchas regiones, 

b) disminución de la oferta alimentaria,  

                                              

333   El arrasamiento demográfico o vaciamiento se define como un fenómeno que ocurre en aquellos casos en los que una 
unidad de análisis sociodemográfico (municipio, corregimiento, vereda, pueblo) ha perdido el 50 por ciento o más de su 
población. 
 
334   Con el concepto de arrasamiento se hace referencia no solo a las regiones, municipios, corregimientos, veredas, 
resguardos, que han sufrido un vaciamiento como consecuencia del desplazamiento forzado, sino también a las 
implicaciones de esta pérdida de población: la reconfiguración del territorio, así como la desestructuración de las 
relaciones sociales, políticas, económicas y culturales que le dan soporte, sentido y continuidad a una comunidad 
determinada.  
 



c) riesgos en la seguridad alimentaria,  

d) pérdidas de semillas y de prácticas productivas tradicionales que han sido 

favorables a la conservación y protección del medio ambiente. 

Al finalizar la década del ochenta un estudio adelantado por el gobierno sobre la 

agricultura colombiana en relación a los desarrollos productivos, los usos del 

suelo, el empleo, las políticas y los recursos aplicados a este sector de la 

economía nacional, concluyó que al lado de los problemas en materia de 

desarrollo tecnológico y de las carencias de infraestructura, entre otros, se 

destacaba la capacidad del sector agrario para atender la demanda alimentaria 

nacional, con capacidad superior al 90 por ciento para proveer los alimentos 

básicos.  

A pesar de este hallazgo, los cambios introducidos en las políticas agrarias 

asociados a la liberalización comercial dieron como resultado que a 2010, el 50 

por ciento de los alimentos de consumo provenían de mercados externos (Fajardo, 

2012, página 49). Esta consecuencia no es un tema menor para el país, más aún 

cuando el mundo en general enfrenta una crisis alimentaria, que inclusive ha dado 

lugar a procesos de extranjerización de la tierra, producto de las compras masivas 

que se han hecho en varios países por inversores internacionales. 

A su vez, como consecuencia del desplazamiento forzado y teniendo en cuenta el 

alto porcentaje de población rural que ha sido desplazada, es considerable la 

disminución del empleo rural y su efecto sobre la totalidad del empleo. Según la III 

Encuesta Nacional de Verificación, entre 1980 y agosto de 2013, la estimación de 

empleos perdidos considerando exclusivamente las familias que se vieron 

despojadas o forzadas a abandonar sus principales cultivos (yuca, plátano, maíz y 

café representaron el 63,7 por ciento del total de los cultivos), fue de 2.490.201.  

La magnitud y el impacto del rompimiento de las fuentes de empleo para el 

campesinado son alarmantes. Esta cifra sobre los empleos perdidos por parte de 

las familias que se vieron despojadas o forzadas a abandonar sus principales 

cultivos equivale, según el DANE, al 11,5 por ciento del empleo total del país. Lo 

mismo ocurre para el periodo entre 1991 y 2013, cuando se producen hechos 



significativos de éxodo forzado, donde la pérdida llegó a 2.420.750 empleos, cifra 

equivalente, según el DANE, al 11,2 por ciento del empleo total del país335. 

 

3.1.2 Reconfiguración forzada de las ciudades 

Debido a que el desplazamiento forzado no se agota al momento de la expulsión, 

su continuidad en el tiempo se manifiesta en el proceso migratorio y en la 

búsqueda, temporal o permanente, de protección, principalmente en centros 

urbanos. A pesar de que existe una tendencia mundial migratoria de lo rural a lo 

urbano, en el contexto colombiano, este proceso ha sido acelerado y marcado por 

el desplazamiento forzado, es decir por un tipo de migración no voluntaria que ha 

generado profundas transformaciones en los asentamientos humanos a lo largo y 

ancho del país. Esto se hace evidente con los siguientes datos:  

¶ en 1938 el 31 por ciento de la población habitaba en las cabeceras 

municipales336; 

¶ en 1964, concluido el periodo de La Violencia, el 52 por ciento de la 

población habitaba en las cabeceras municipales; y  

¶ en 1985, en los inicios de la dinámica actual del desplazamiento forzado, el 

65 por ciento de la población habitaba en cabeceras municipales 

(19.628.427 personas de un total de 30.062.198 de la población); 

¶ en 1993 el 69 por ciento de la población habitaba en cabeceras municipales 

(25.848.890 personas de un total de 37.635.094 de la población); y  

¶ en 2005 el 74 por ciento de la población habitaba en cabeceras municipales 

(31.890.892 personas de un total de 42.888.592 de la población).  

A diferencia de los procesos de migración que presenció el país a mediados del 

siglo XX, la particularidad de los últimos treinta años ha sido el direccionamiento 

de la población campesina hacia las ciudades y no necesariamente hacia nuevos 

frentes de colonización como ocurrió entonces. En efecto, al analizar la 

                                              

335   La cifra de empleo total corresponde a la de diciembre de 2013. 
 
336   Ante la falta de un criterio homogéneo de división entre población rural y urbana se adopta el criterio estadístico 
manejado por el DANE, que divide la población en dos áreas: cabeceras municipales ςsede de los gobiernos municipales- 
y resto del municipio.  
 



información disponible sobre el destino de la población desplazada, se encuentra 

que en el listado de los principales receptores netos aparece la capital del país, 

junto a otras ciudades principales y capitales de departamento. De acuerdo a la 

información contenida en el RUV, con corte a 31 de diciembre de 2014, Bogotá 

D.C. ha recibido 496.837 personas desplazadas; Medellín, 403.676 personas; 

Santa Marta 186.135 personas; Cali 140.751 personas; Sincelejo 133.101 

personas; y Valledupar 124.288 personas. 

Si se analizan las regiones que ganan población se destacan aquellas con un 

centro urbano de tamaño intermedio o grande. Así, la que más gana población en 

términos relativos es la de Morrosquillo y Sabanas de Sucre que tiene hoy, como 

efecto del desplazamiento forzado, una población 27,1 por ciento mayor a la que 

tenía en 1985, encontrándose los mayores impactos dentro de esta región en 

Sincelejo 47,03 por ciento y Corozal 38,4 por ciento. En el piedemonte llanero se 

encuentra a Villavicencio, 19,7 por ciento, Acacías 10,1 por ciento, Yopal 7,5 por 

ciento como las ciudades que más ganan población como efecto del 

desplazamiento forzado dentro de la región. El crecimiento poblacional del Centro 

de Nariño (8,6 por ciento) tiene como principales epicentros a Pasto y Chachagüí.  

De este modo, el desplazamiento forzado ha tenido un efecto concentrador de 

población en las grandes ciudades, sus áreas metropolitanas y las capitales de los 

departamentos. Esta urbanización forzada del país, ligada a aquella producida por 

otros factores estructurales como la falta de oportunidades en las zonas rurales o 

la brecha de desigualdad entre las ciudades principales y el campo, acentúa y 

acelera en Colombia una tendencia histórica de crecimiento de las ciudades. Así, 

mientras la mayor parte de países de América Latina vive una disminución en la 

tasa de participación de la migración campo-ciudad dentro del crecimiento urbano, 

Colombia experimenta una relación contraria que en gran parte se ha visto 

acentuada por el desplazamiento forzado337.  

                                              

337   A lo largo de la década de los ochenta la migración desde el campo contribuyó con un 36,6 por ciento al crecimiento 
de la población urbana en el conjunto de países de América Latina, en la década de los noventa esa participación bajó al 
33,7 por ciento (ONU-HABITAT, 2012). 
 



El crecimiento acelerado de las ciudades generalmente trae consigo mayores 

dificultades a los gobiernos locales para dotar a la población desplazada de un 

suministro de agua y alcantarillado en condiciones de calidad, una protección 

efectiva contra las inundaciones, proveyéndoles de tierras seguras para construir 

casas o de un sistema de salud público equitativo, accesible e integral. A su vez, 

la aparici·n de asentamientos informales o ñbarrios de invasi·nò generalmente se 

realiza en zonas de tierras bajas y vertederos, o en viviendas deficientes, 

abarrotadas e insalubres. La aparición de mercados ilegales de tierras, dificultades 

en la movilidad, expansión periférica y segregación residencial, son otras de las 

consecuencias que trae este tipo de urbanización. 

Esta situación también se replica incluso fuera del territorio nacional en los casos 

de éxodos transfronterizos hacia países vecinos como Ecuador, Panamá y 

Venezuela, donde la mayor parte de la población colombiana en búsqueda de 

protección internacional se asienta en los municipios fronterizos338.  

En dichos territorios aledaños a las fronteras internacionales con el territorio 

colombiano, las personas desplazadas se han asentado en barrios marginales o 

de invasión, generando una reconfiguración demográfica en los principales centros 

urbanos. A esta reconfiguración de los espacios urbanos se suman los problemas 

de las instituciones locales de los países vecinos en tanto no tienen la capacidad 

de respuesta para la atención de la población colombiana, particularmente en 

materia de salud, educación y prestación de servicios públicos como el suministro 

de agua y saneamiento básico. 

La idea de que la migración económica hacia las ciudades conlleva ventajas para 

el crecimiento económico, a través de la mayor densificación poblacional, la 

integración del territorio y de la inserción de los migrantes al mercado laboral se ve 

matizada por el hecho de que una persona desplazada tiene una menor 

probabilidad de obtener un empleo asalariado, y en caso de obtenerlo, su salario 

                                              

338 En Ecuador las personas desplazadas colombianas se encuentran principalmente en las provincias fronterizas de 
Esmeraldas, Carchí, Imbabura y Sucumbíos. En Panamá las personas desplazadas colombianas se encuentran 
principalmente en la provincia fronteriza Darién y en las comarcas fronterizas Emberá-Wounaan y Guna Yala. En la 
República Bolivariana de Venezuela las personas desplazadas colombianas se encuentran principalmente en los estados 
fronterizos Zulia, Táchira, Apure y Amazonas. Véase: ACNUR, 2008; OIM, 2013. 
 



será menor que el de un migrante económico. En los casos de mujeres 

desplazadas, su condici·n es m§s vulnerable pues ñsufren la carga de m¼ltiples 

discriminaciones y violencias superpuestas, al tiempo que son las menos 

preparadas para afrontarlas en términos psicológicos cuando llegan desplazadas a 

un nuevo entornoò (Corte, Auto 092 de 2008). 

 

3.1.3 Desplazamiento intraurbano 

Como consecuencia de la expulsión de las personas de las zonas rurales hacia los 

centros urbanos, se han generado nuevos espacios de victimización que a su vez 

se han traducido en redesplazamientos339 y en un emergente tipo de 

desplazamiento: el intraurbano. De acuerdo a la información contenida en el RUV, 

es posible identificar que de los veinte municipios más expulsores, tres son 

capitales departamentales, receptoras de un gran número de población 

desplazada (ver Gráfica 17). Entre ellos se destaca el caso de ciudades como 

Medellín, principal receptor de personas desplazadas provenientes de regiones 

altamente expulsoras como el Urabá y el oriente antioqueño, donde el 49 por 

ciento de los desplazamientos son de carácter intraurbano. 

  

Gráfica 17. Los 20 municipios más expulsores del país 

                                              

339   De acuerdo al registro histórico recogido en el RUV, 284.536 personas, correspondiente al 6 por ciento del total de 
la población desplazada, se han desplazado dos o más veces. 
 



 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 

 
Además de lo anterior, estas problemáticas se profundizan en las ciudades 

intermedias o pequeñas, donde se estima que se encuentra la mayor parte de la 

población desplazada, pues disponen de una precaria financiación para su 

atención y restablecimiento de sus derechos (ver Capítulo 2, Cuadro 1). A esto se 

suma que estos municipios cuentan con una limitada infraestructura para la 

prestación de servicios de carácter público, como el suministro de agua, sistemas 



de tratamiento de residuos sólidos y servicios sanitarios. Por lo tanto, el 

desplazamiento forzado no solo ha acentuado los niveles de urbanización en las 

grandes ciudades, sino que influye de manera decisiva en las disparidades 

socioeconómicas entre ámbitos subnacionales. 

 

 

Población desplazada de diferentes municipios antioqueños y de Medellín. Medellín, 2004. Fotógrafa: © Natalia Botero. 
 
 

3.2 Transformaciones en el territorio colombiano 

Como se ha mencionado a lo largo del presente informe, si bien el desplazamiento 

forzado ha afectado principalmente a la población civil y a sus familias, también ha 

generado una profunda transformación sobre el territorio nacional. Debido a su 

magnitud, sistematicidad y prolongación en el tiempo, el éxodo se ha convertido 

en un factor fundamental en los procesos de configuración territorial de Colombia, 

tal como se mencionó al iniciar el presente capítulo.  

En este sentido, las migraciones forzadas de más de seis millones de habitantes 

durante décadas han tenido un impacto incalculable en la distribución y 

disposición de todo tipo de recursos, tanto naturales (como lagos, ríos, valles, 

montañas y bosques), y también artificiales (como carreteras, diques, presas, y 

urbanizaciones, entre otros). El desplazamiento forzado ha sido en consecuencia 

un detonante de m¼ltiples procesos de ñmetamorfosisò de los espacios habitados, 



así como cambios y transformaciones de la morfología de los territorios y de la 

estructuración socio espacial. Estas transformaciones han dado lugar a una 

reconfiguración territorial en distintos niveles que pueden ser evidenciados en 

veredas, corregimientos, municipios, regiones, departamentos, zonas de reserva 

campesina, territorios étnicos y, en mayor escala, en el conjunto que conforma el 

territorio nacional colombiano. 

 

3.2.1 El desplazamiento ha sido una herramienta de despojo y acumulación de 

tierras 

Seg¼n la Comisi·n de Seguimiento, ñel total de hect§reas despojadas o forzadas a 

dejar en abandono por causa del desplazamiento en el periodo comprendido entre 

los años 1980 y julio de 2010 ascendió a cerca de 6,6 millones de hectáreas, sin 

contar los territorios colectivosò (Comisi·n de Seguimiento, III Encuesta nacional 

de verificación de los derechos de la población desplazada, 2010, octubre, Bogotá 

D.C.). Tomado en conjunto, la magnitud de este masivo despojo o abandono 

forzado de tierras es alarmante pues ha afectado a 434.099 grupos familiares. Los 

datos elaborados por el Proyecto de Protección de Tierras, con base en su trabajo 

de protección, indican que fueron abandonadas 6.556.978 hectáreas, 

correspondientes a 270.680 predios, vinculados a 256.480 personas (Acción 

Social ï PPTP, 2010-a, página 121). Al respecto es importante destacar que,  

Las circunstancias de violencia generalizada y conflicto armado interno que han determinado 

el impacto directo del desplazamiento forzado en la mayoría de las zonas rurales del país, 

permiten identificar situaciones de usurpación de derechos sobre predios abandonados solo en 

una proporción incierta, pues la continuidad de riesgos y amenazas han impedido o desestimulado 

el usufructo del predio o del activo. Riesgos que también pueden traducirse en coacción contra 

familiares o vecinos que no se desplazaron (Acción Social ς PPTP, 2010-a, página 131). 

Una vez aprobadas las leyes de víctimas, el Ministerio de Agricultura y Desarrollo 

Rural, en coordinación con ïla otroraï Acción Social, a través del Proyecto 

Protección de Tierras y del Departamento Nacional de Planeación adelantaron una 

actividad de revisión y organización de la información contenida en las bases de 

datos oficiales RUPD y RUPTA, orientada a establecer el universo de tierras 

abandonadas según el acumulado histórico. Este ejercicio permitió proyectar que 



312.000 hogares dejaron abandonados 358.937 predios en todo el país, con corte 

a 20 de diciembre de 2010 (SNAIPD, páginas 186-188). 

Así mismo la Comisión de Seguimiento a la Política Pública sobre Desplazamiento 

Forzado adelantó la III Encuesta Nacional de Verificación, con la que se recabó 

información en 68 municipios del país (10.433 encuestas) y cuyos resultados 

arrojan un estimado de 352.847 familias que abandonaron o fueron despojadas de 

sus tierras durante el período 1980 a 2010.  

De acuerdo a los resultados de los anteriores ejercicios, se evidencia una 

correspondencia significativa entre ambas estimaciones realizadas, con lo cual se 

estableció un conjunto inicial de afectaciones territoriales y de necesidades de 

restitución de derechos o expectativas de derechos sobre 360.000 predios 

abandonados o despojados a la población víctima del desplazamiento forzado por 

la violencia, los cuales se tomaron como parámetro para llevar a cabo el proceso 

de restitución de tierras. 

En los estimativos definidos por el RUPTA, expuestos en el informe de la Comisión, se 

destaca la m²nima presencia de las comunidades ®tnicas en la ñdistribuci·n por 

calidad de derechos de los predios abandonados: ñ0,25% ejerce derechos de 

comunidades ®tnicasò, en contraste con la expansión geográfica del conflicto armado 

en el ámbito rural, el desproporcionado impacto del desplazamiento forzado de dichas 

poblaciones, y la proporción de territorios bajo propiedad colectiva (27 por ciento del 

territorio nacional). De all² que los ñavances en la aplicaci·n de las medidas de 

protección en territorios étnicos no corresponden a la magnitud de las afectaciones de 

estas comunidadesò (Ministerio de Agricultura, DNP y Acci·n Social, 2011, p§gina 11), 

dadas las falencias que tienen los sistemas de información sobre desplazamiento y 

territorios étnicos. 

Lo anterior pone de manifiesto un panorama complejo respecto a la afectación y 

posibilidades de restitución de las tierras y los territorios; no obstante, se debe 

resaltar que el gobierno nacional a través de la Unidad de Restitución de Tierras 

ha microfocalizado una buena parte de los territorios caracterizados por éxodos 

forzados de población y despojo y abandono forzado de tierras.  



De esta manera, al 5 de diciembre de 2014, se han fallado 875 sentencias que 

resuelven 1.791 casos y que han beneficiado a 11.688 personas en situaciones de 

despojo o abandono por un total de 84.770 hectáreas restituidas (Comunicación 

del 12 de diciembre de 2014 enviada por la Oficina Jurídica de la URT al Centro 

Nacional de Memoria Histórica). Para esta fecha hay en curso 5.979 demandas, 

de estas 811 tienen opositores. Aunque la tarea no es fácil, hay 240 microzonas 

en diecisiete departamentos con una cobertura sobre 128 municipios.  

En este orden, la Unidad concentra su labor principalmente en las cinco regiones 

con mayor flujo migratorio y que a su vez corresponden a aquellas con mayor 

número de solicitudes de restitución de tierras: (a) Montes de María con 4.479, (b) 

Urabá con 4.231, (c) Sierra Nevada de Santa Marta con 2.896, (d) Ariari 

Guayabero con 2.771 y (e) Magdalena Medio con 2.752 solicitantes. 

(Comunicación del 12 de diciembre de 2014 enviada por la Oficina Jurídica de la 

URT al Centro Nacional de Memoria Histórica, página 149). 

Al analizar las cifras del éxodo en relación con la información sobre el número de 

hectáreas abandonadas, resulta evidente una correlación de estas formas de 

violencia en los municipios más expulsores (ver Mapa 9). Dentro de estos se 

destacan casos como los municipios de Turbo, Tierralta y Apartadó en la región 

del Urabá; El Carmen de Bolívar y San Onofre en los Montes de María; Santa 

Marta y Fundación en la Sierra Nevada de Santa Marta; Tibú en el Catatumbo; 

Tame en en la región del Sarare; o Vistahermosa y Puerto Rico en la región del 

Ariari ï Guayabero, entre otros. 

Con el fin de establecer la relación entre desplazamiento y situaciones de 

abandono y despojo de tierras y territorios, a continuación se relacionan los 

municipios con más de 6.000 personas desplazadas y cuya extensión de 

hectáreas abandonadas supera el 10 por ciento del área total del municipio (ver 

Cuadro 2).  

 

Mapa 9. Personas desplazadas y hectáreas de tierras abandonadas 

forzosamente 



 

Fuente: RUV corte a 31 de diciembre de 2014; y Acción Social - PPTP, diciembre 2010. 

Cuadro 2. Municipios con más de 9.000 personas desplazadas y cuya 

afectación de abandono es superior al 10 por ciento del territorio municipal 



Departamento Municipio Región 
Personas 

desplazadas 

Hectáreas 

registradas 

como 

abandonadas 

Afectación según 

el área del 

municipio (%) 

Antioquia Turbo Urabá 118,218 86,805 28.10% 

Bolívar 

El 

Carmen 

De Bolívar 

Montes 

de María 
115,154 81,184 90,2%* 

Córdoba Tierralta Urabá 98,648 89,398 18.90% 

Magdalena 
Santa 

Marta 

Sierra 

Nevada 

de Santa 

Marta 

85,534 26,248 11.10% 

Antioquia Apartadó Urabá 64,186 22,536 37,1%* 

Norte De 

Santander 
Tibú 

Catatumb

o 
55,899 53,259 19.50% 

Magdalena Fundación 

Sierra 

Nevada 

de Santa 

Marta 

46,433 20,762 22.50% 

Arauca Tame Sarare 43,707 72,866 13.10% 

Sucre 
San 

Onofre 

Montes 

de María 
43,157 30,737 28.20% 

Caldas Samaná 
Eje 

Cafetero 
42,374 12,403 15.60% 

Cesar 
Agustín 

Codazzi 

Serranía 

del Perijá 
41,670 26,789 15.40% 

Antioquia Necoclí Urabá 41,504 26,695 19.40% 

Putumayo 
Puerto 

Asís 

Bajo 

Putumayo 
41,482 36,347 13.90% 

Magdalena Ciénaga 

Sierra 

Nevada 

de Santa 

Marta 

41,103 18,684 13.70% 

Putumayo 
Valle del 

Guamuez 

Bajo 

Putumayo 
40,828 15,432 17.70% 

Sucre Ovejas 
Montes 

de María 
39,996 18,898 41,7%* 

Magdalena Pivijay Ciénaga 39,983 17,100 10.50% 



Grande 

de Santa 

Marta 

Córdoba 
Puerto 

Libertador 

Alto Sinú 

y San 

Jorge 

39,189 25,142 12.20% 

Córdoba 
Montelíba

no 

Alto Sinú 

y San 

Jorge 

38,819 20,214 15.80% 

Meta 
Vistaherm

osa 

Ariari 

Guayaber

o 

37,739 79,986 16.80% 

Bolívar San Pablo 
Magdalen

a Medio 
37,251 29,031 14.70% 

Antioquia Mutatá Urabá 36,831 33,048 29.50% 

Antioquia Dabeiba 

Occidente 

antioqueñ

o 

35,159 24,647 12.90% 

Antioquia 
San 

Carlos 

Oriente 

antioqueñ

o 

33,820 12,559 17.70% 

Córdoba Valencia Urabá 32,774 13,630 14.10% 

Caquetá Florencia 

Florencia 

y área de 

influencia 

32,738 42,512 18.50% 

Antioquia El Bagre 

Bajo 

Cauca 

antioqueñ

o 

32,547 23,791 12.20% 

Bolívar 
San 

Jacinto 

Montes 

de María 
32,347 23,122 53,3%* 

Antioquia Granada 

Oriente 

antioqueñ

o 

31,407 2,860 15.50% 

Antioquia Cocorná 

Oriente 

antioqueñ

o 

30,241 9,554 43,2%* 

Antioquia Chigorodó Urabá 29,694 10,206 16.60% 

Bolívar 
María La 

Baja 

Montes 

de María 
29,394 13,561 26.20% 



Antioquia San Luis 

Oriente 

antioqueñ

o 

28,671 11,754 25.70% 

Putumayo 
Puerto 

Guzmán 

Medio 

Putumayo 
28,623 89,779 20.70% 

Bolívar 

San Juan 

Nepomuc

eno 

Montes 

de María 
26,685 16,898 26.50% 

Antioquia 

San 

Pedro de 

Urabá 

Urabá 26,631 12,671 26.30% 

Tolima Ríoblanco 
Sur del 

Tolima 
26,503 16,595 14.60% 

Bolívar Tiquisio 
Magdalen

a Medio 
26,213 15,764 20.80% 

La Guajira Dibulla 

Sierra 

Nevada 

de Santa 

Marta 

25,809 17,769 10.20% 

Bolívar Córdoba 
Montes 

de María 
25,620 7,525 13.10% 

Antioquia Arboletes Urabá 24,758 19,092 26.60% 

Putumayo Orito 
Bajo 

Putumayo 
24,693 20,358 10.00% 

Cesar Curumaní 
Serranía 

del Perijá 
24,263 23,775 26.00% 

Caquetá 
Puerto 

Rico 
Caguán 23,694 36,072 12.90% 

Cesar El Copey 

Sierra 

Nevada 

de Santa 

Marta 

23,018 32,787 33,3%* 

Sucre Colosó 
Montes 

de María 
22,456 8,458 66,6%* 

Magdalena Aracataca 

Sierra 

Nevada 

de Santa 

Marta 

22,134 17,675 10.10% 

Antioquia 
San 

Rafael 

Oriente 

antioqueñ
21,646 4,784 13.10% 



o 

Caquetá 
La 

Montañita 

Florencia 

y área de 

influencia 

21,466 30,545 15.30% 

Putumayo 
San 

Miguel 

Bajo 

Putumayo 
20,690 7,576 21.00% 

Antioquia Argelia 

Oriente 

antioqueñ

o 

20,481 8,045 31.30% 

Meta 
Puerto 

Rico 

Ariari 

Guayaber

o 

20,033 59,507 15.80% 

Nariño Policarpa Patía 19,344 6,660 14.30% 

Caquetá Curillo 

Florencia 

y área de 

influencia 

18,810 16,189 35,3%* 

Bolívar Zambrano 
Montes 

de María 
18,034 13,350 46,5%* 

Chocó Unguía Urabá 17,286 26,945 20.60% 

Antioquia Nariño 

Oriente 

antioqueñ

o 

17,080 5,270 16.60% 

Norte de 

Santander 
El Tarra 

Catatumb

o 
17,030 8,548 12.40% 

Antioquia 
San 

Francisco 

Oriente 

antioqueñ

o 

16,043 9,037 24.60% 

Cesar 
La Jagua 

de Ibirico 

Serranía 

del Perijá 
15,797 19,794 26.30% 

Bolívar Achí 
La 

Mojana 
15,752 11,608 11.30% 

Tolima Líbano 
Norte del 

Tolima 
15,144 3,189 11.00% 

Chocó Acandí Urabá 14,906 9,957 11.50% 

Caquetá 
Valparais

o 

Florencia 

y área de 

Influencia 

14,822 14,610 13.50% 

Caquetá 
San Jose 

del 

Florencia 

y área de 
14,786 17,859 14.60% 



Fragua Influencia 

Cesar Becerril 
Serranía 

del Perijá 
14,712 27,791 23.00% 

Caquetá Milán 

Florencia 

y área de 

influencia 

14,559 25,393 18.60% 

Putumayo 
Puerto 

Caicedo 

Bajo 

Putumayo 
14,273 19,611 23.20% 

Cundinamarca La Palma 

Noroccide

nte de 

Cundinam

arca 

13,848 2,698 14.10% 

Caquetá Solita 

Amazonía 

surorienta

l 

12,522 15,643 20.90% 

Bolívar 
Cantagall

o 

Magdalen

a Medio 
12,454 10,885 12.50% 

Putumayo 
Villagarzó

n 

Medio 

Putumayo 
12,265 13,137 10.50% 

Meta Mesetas 

Ariari 

Guayaber

o 

11,721 25,398 12.80% 

Cesar 
Pueblo 

Bello 

Sierra 

Nevada 

de Santa 

Marta 

11,551 10,825 12.60% 

Magdalena Chibolo 

Ciénaga 

Grande 

de Santa 

Marta 

11,428 12,822 24.30% 

Bolívar 
Santa 

Rosa 

Canal del 

Dique 
10,028 9,395 62,2%* 

Meta El Castillo 

Ariari 

Guayaber

o 

9,576 8,782 15.30% 

Nariño Cumbitara Patía 9,555 4,436 12.20% 

Meta 
Puerto 

Concordia 

Ariari 

Guayaber

o 

9,497 22,618 17.40% 



Putumayo Mocoa 
Medio 

Putumayo 
9,105 12,583 12.20% 

 
 
*Los municipios resaltados son aquellos cuya tercera parte de su área fue afectada por abandono de tierras. Fuente: 
Acción Social - PPTP, 2010-a, página 149 y RUV, corte a 31 de diciembre de 2014. 

 
Según el Proyecto Protección de Tierras, varios autores han analizado la relación 

que existe entre abandono y pérdida de la titularidad del derecho a la tierra, 

destacando como un factor importante la precaria formalización,  

[e]l despojo masivo que ocurrió en algunas regiones importantes del país revela una ruptura 

profunda del régimen de propiedad territorial, cuya debilidad estructural es la precariedad de los 

ǘƝǘǳƭƻǎ ŘŜ ǇǊƻǇƛŜŘŀŘ ŘŜ ƭŀ ǇƻōƭŀŎƛƽƴ ŎŀƳǇŜǎƛƴŀ ȅ Ŝƭ ƳƻƴƻǇƻƭƛƻ ŘŜ ƭŀǎ ƳŜƧƻǊŜǎ ǘƛŜǊǊŀǎέ όwŜȅŜǎΣ 

2009, página 113).  

Sobre la precariedad en la tenencia de la tierra, el RUPTA indica que el 45,7 por 

ciento son propietarios, e incluye en la ruta individual una proporción de 

propietarios que es superior a la que se estima en el conjunto de las personas 

desplazadas (PPTP, 2010-a, página 131). En Colombia los actores armados 

vinculados a proyectos económicos se han servido del desplazamiento forzado 

para despojar y apropiarse de tierras productivas o estratégicamente ubicadas 

(FIP y Universidad de los Andes, 2011, página 5) para el desarrollo de 

megaproyectos de infraestructura, minería extractiva, agroindustria, hidrocarburos, 

pesca, turismo y explotación de recursos forestales destinados a rentabilizar la 

inversión. Al referirse al despojo de pueblos y comunidades, la Alta Comisionada 

de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos ha señalado que: 

[e]n zonas de interés económico, en ocasiones no se tiene en cuenta la presencia de 

comunidades afrocolombianas o pueblos indígenas, o no se titula su territorio ancestral como 

colectivo o resguardo, para evitar el deber de consulta. En otras ocasiones, las consultas son 

realizadas con quienes no representan legítimamente a la comunidad afectada, o no se respetan 

los procesos internos de los pueblos y comunidades de toma de decisiones (OACDH, 2011, pará. 

75). 

Es preocupante el desarrollo de ñgrandes proyectos de infraestructura, desarrollo y 

minería sin haberse obtenido el consentimiento libre, previo e informado de las 

comunidades ind²genas y afrocolombianas afectadasò (CESCR, 2010, p§gina 3). 



De acuerdo con la Contraloría General de la República (2013) el 80 por ciento de 

violaciones a los derechos humanos ocurridas en 2011 se presenta en los 

municipios mineros-petroleros y el 87 por ciento del desplazamiento forzado sale 

de estos municipios (Contraloría General de la República, 2013, página 63); estos 

dos grandes factores ïconflicto armado e intereses económicosð son conexos. 

Según estudios actualizados, Colombia se encuentra entre países como 

Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Ecuador, Guatemala, Paraguay, Perú y Uruguay 

con mayor evidencia de reciente inversión sustancial en tierras; acaparamiento de 

tierras (por capital nacional y extranjero) y presencia de territorios con grandes 

inversionistas en tierras en América Latina y el Caribe (Borras, Franco, Kay y 

Spoor, 2011, páginas 7, 18, 43, y 54). La concentración de tierras y capital en 

Colombia se presenta en los sectores alimentarios y no alimentarios (palma 

aceitera, remolacha, caña de azúcar, soya, arroz, maíz), relacionados con una 

mayor producci·n de ñcultivos comod²nò (productos agr²colas que pueden 

utilizarse como alimento humano o animal y como agrocombustible) y la expansión 

de las explotaciones forestales industriales y los grandes proyectos de 

conservación (silvicultura y mecanismos de compensación de carbono como 

REDD+) y extracción de minerales. 

Los supuestos sobre los que se soporta esta dinámica con el apoyo del Estado y 

la empresa privada, son: 1) la presunción y definición sobre la existencia de tierra 

marginal, subutilizada y despoblada o poco poblada, donde se ubican territorios 

colectivos de pueblos indígenas o afrodescendientes, basada en factores de 

producción y de eficiencia económica, sin tomar en cuenta las dimensiones 

sociales, culturales y políticas de las tierras y 2) la idea de que existe una medida 

internacional est§ndar sobre el ñuso eficiente de la tierraò, aunque cada pueblo 

conceptualiza la tierra y su uso de modo diferente. 

De igual manera se constata que se ha disparado la inversión extranjera en 

materia de tierra y agricultura durante la última década, a su vez la búsqueda de 

minerales y combustibles fósiles ha originado las concesiones mineras de gran 

escala. Actualmente, en casos como el de Colombia, la coerción acompaña a las 

iniciativas del Estado para la organización del territorio, aplicando su soberanía y 



autoridad con el propósito de favorecer la acumulación del capital privado. La 

evidencia apunta a que la expulsión de los pueblos indígenas de sus tierras no es 

la norma en América Latina y el Caribe, pero sí en casos puntuales como 

Colombia (Borras, Franco, Kay y Spoor, 2011, página 53). 

 

3.2.2 Las transformaciones territoriales y el negocio del narcotráfico 

Como se ha explicado en párrafos anteriores, la lucha por el control territorial y la 

posesión de tierras ha generado como consecuencia el desplazamiento de uno de 

cada diez colombianos, de los cuales, nueve de cada diez fueron expulsados del 

campo. Parte de esta batalla por el territorio rural se debe al interés de dominar y 

controlar la producción y el tráfico de drogas, principalmente de la cocaína. Al 

respecto es preciso recordar, como se señaló en el Capítulo 1, que esta 

problemática se acentuó a partir de la década de los años noventa cuando 

Colombia pasó de ser un país exportador a convertirse en país productor. 

En términos generales parece haber una correlación entre el aumento de cultivos 

de coca en el país y el aumento de la población víctima del desplazamiento 

forzado a partir de mediados de la década de los años noventa (ver Gráfica 18). 

Sin embargo, si bien en las regiones donde se ha registrado un mayor número de 

hectáreas de coca el desplazamiento de personas también resulta significativo, no 

es posible afirmar que la expulsión obedezca exclusivamente a los cultivos 

instalados en ellas. Esto se debe a que en estas regiones coexisten fenómenos de 

migración generados por las bonanzas cocaleras ïe incluso la minera o la 

agroindustrialï que oscurecen las dimensiones reales del desplazamiento forzado 

y su impacto.  

Factores asociados como las disputas entre los actores armados ilegales y la 

confrontación con la fuerza pública, las medidas gubernamentales emprendidas en 

la lucha contra las drogas, entre ellas la erradicación forzada y las fumigaciones, 

han ocasionado el éxodo masivo de la población. Además de lo anterior, la 

población ha tenido que soportar la estigmatización derivada de su permanencia 

en un territorio que ante la ausencia del Estado y la falta de apoyo para emprender 



opciones alternativas sostenibles y suficientes para su sobrevivencia, han 

terminado por vincularse al cultivo de la coca.  

 

Gráfica 18. Personas desplazadas y cultivos de coca (por has) a nivel 

nacional (1994-2014) 

 

 

Fuente: UNODC, 2015; RUV ς UARIV, con corte a 31 de diciembre de 2014. 

 

 
En el Mapa 10 se destacan municipios pertenecientes a las regiones de Urabá, 

Ariari Guayabero, Andén Pacífico Sur y Bajo Putumayo, los cuales se han 

caracterizado por mostrar cifras elevadas de hectáreas sembradas en coca340. La 

                                              

340   Estas regiones en 2010 tenían respectivamente 2.847, 7.384, 18.103, y 3.903 hectáreas sembradas de coca según 
cálculos basados en la información reportada por el SIMCI. 
 



condición de puerto de algunos municipios pertenecientes a estas regiones y su 

localización y condiciones de acceso favorecen no solo la implantación de cultivos 

sino la instalación de cristalizaderos y el traslado del producto; lugares como 

Buenaventura y Tumaco así lo constatan (ver Mapa 10). Estas actividades 

generaban valores agregados de 2 billones y 9,6 billones de pesos en el año 2008 

(Gaviria y Mejía, 2011), respectivamente; lo cual se ha convertido en un incentivo 

para la disputas entre guerrilla, paramilitares y más recientemente por las 

denominadas bandas criminales, que han sido señaladas en la región como 

presuntas responsables del 66 por ciento del desplazamiento forzado. 

Como se ha expuesto en anteriores capítulos tanto Buenaventura como Tumaco, 

desde hace ya varios años, ocupan los primeros lugares en desplazamiento y más 

recientemente han visto incrementada la modalidad de éxodo intraurbano, en el 

que el microtráfico tiene un papel preponderante. La región Ariari-Guayabero 

ocupa la sexta posición en desplazamiento, con 183.772 víctimas, pero se cuenta 

entre las que registran una de las mayores áreas de siembra de coca con 7.384 

hectáreas en 2010 según el SIMCI. Ha sido una región disputada entre 

paramilitares y guerrilla, y entre el Estado y la guerrilla en el marco del Plan 

Patriota, lo cual dejó como saldo el desplazamiento de 124.973 personas, durante 

el periodo 2005 ï 2013. En el Mapa 10 se observa que en la región hay instaladas 

cocinas para la elaboración de pasta base de coca, lo cual en 2008 llegó a generar 

un valor agregado de alrededor de 0,9 billones de pesos dentro de la cadena de 

producción de este producto ilícito. 

En cuanto al Bajo Putumayo, esta región de amplio dominio de las FARC y de 

escasa presencia del Estado posibilitó la expansión del cultivo de coca, lo cual 

permitió el sustento de 36.000 pequeños productores (Cinep, Minga, Codhes 

2001). De acuerdo al RUV, de allí han sido desplazadas 133.908 personas, en 

buena medida como consecuencia de la incursión paramilitar a partir de 1998, lo 

cual hacía parte del plan de expansión de las AUC. A esta organización armada se 

le atribuye la presunta responsabilidad del 14 por ciento de los desplazamientos 

reportados.  



La expansión de los cultivos de coca, la llegada de las mafias y los actores armados convirtieron 

a Putumayo ςen especial la zona baja del departamento- en un escenario de guerra. Durante más 

de dos décadas, la población civil ha sido estigmatizada como guerrillera o paramilitar, según el 

lugar donde habite, y ha sido víctima de múltiples y atroces repertorios de violencia. A la vez, ha 

padecido los impactos del Plan Colombia y la guerra global contra las drogas (CNMH, 2012, página 

17).  

Mapa 10. Personas desplazadas y cadena de producción y tráfico de drogas 



 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014. 
  

3.2.3 Transformaciones y la disputa por el agua 

Las arterias fluviales que irrigan el país y los océanos que lo circundan juegan un 

papel importante al conectar poblaciones en las que la factibilidad de desarrollar 



otro tipo de vías es reducida o prácticamente nula. Así, los pobladores de 

municipios ubicados en la Amazonía o en las regiones selváticas del Pacífico, se 

movilizan a través de estas vías fluviales, que además les proveen parte de su 

sustento a través de la pesca y otros recursos.  

A la par de la población civil, los actores armados han hecho uso del mar, los 

esteros y los ríos para transportar ilícitos, insumos y armas e igualmente los han 

utilizado para desaparecer la evidencia de sus actos criminales. Ríos como el 

Magdalena, el Atrato, el Catatumbo han sido utilizados para estos fines, 

ocasionando en las víctimas recuerdos y temores que han trastocado su relación 

con estos escenarios, antes aprovechados para múltiples actividades, entre otras 

la recreación y la pesca.  

Otros ríos que han cobrado especial importancia en el transporte de armas, 

drogas y mercancías de contrabando son el Ariari, el Guayabero, el Patía y el 

Putumayo. Siendo sus áreas de influencia afectadas fuertemente por el 

desplazamiento -como se observa en el Mapa 11- en la medida en que varios de 

ellos han sido empleados como lugar de refugio por los grupos armados.  

En el mapa sobresalen los municipios ubicados en la ribera del río Arauca, los 

cuales presentan flujos de desplazamiento de 12.313 personas para el caso de 

Arauca, 15.255 en Arauquita y 11.486 en Saravena, éxodo que en muchos casos 

trasciende las fronteras nacionales, como ha quedado expuesto en la 

investigación desarrollada por el proyecto en la modalidad de desplazamiento 

transfronterizo, en general invisibilizado tanto en la atención como en las políticas 

públicas (CNMH, 2015-b). 

 



Mapa 11. Personas desplazadas y principales arterias fluviales del país 

 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014; IGAC, 2015. 
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Además del empleo de los mares y ríos del país como rutas para las actividades 

ilícitas, la movilización de tropas y campamentos estratégicos alrededor de las 

riberas, el interés por el recurso hídrico para la generación de energía mediante la 

construcción de represas ha dado lugar a desplazamientos forzados y expulsiones 

masivas de indígenas (ver Mapa 12). Esto ha desconocido sus derechos sobre 

territorios ancestrales y afectado sus modos de vida y fuentes de sobrevivencia, 

generando además graves impactos sobre el medio ambiente. Esta situación se 

ilustra claramente en dos casos donde la disputa por el agua, para la construcción 

de embalses e hidroeléctricas, ha generado el éxodo de la población y ha 

producido una profunda transformación de los territorios. 

Un caso que permite ilustrar esta problemática y su afectación a los grupos étnicos 

es el de la construcción de la represa de Urrá I en el río Sinú, ubicado en el 

municipio de Tierralta, en la región del Urabá cordobés y el Alto Sinú y San 

Jorge341. Como se ha documentado por distintos autores, para llevar a cabo dicha 

obra que inici· en el a¶o 1993, los paramilitares ñestimaron preciso desarraigar a 

m§s de 30.000 habitantes en Tierraltaò (Rodr²guez y Ord¼z, 2012, p§gina 15), 

población compuesta principalmente por campesinos e indígenas de la comunidad 

Embera Katío. Este tipo de prácticas rentistas convirtieron a este municipio en el 

quinto más expulsor y en el segundo con mayor índice de abandono de tierras en 

el país. 

  

Mapa 12. Personas desplazadas y centrales hidroeléctricas 

 

                                              

341   En el valle del Sinú, el río, las ciénagas ςhumedales, pantanos y charcas- y los manglares interactúan a lo largo de 
todo el año, equilibrando los flujos y las reservas de agua. Los humedales, en particular, contribuyen a nivelar el río y a 
regular las inundaciones. Los pobladores originales del valle fueron los indígenas zenúes. Este pueblo ancestral es conocido 
ŎƻƳƻ άŎǳƭǘǳǊŀ ŀƴŦƛōƛŀέ ƻ άǎƻŎƛŜŘŀŘ ƘƛŘǊłǳƭƛŎŀέΣ ǇƻǊ Ŝƭ ŎƻƴƻŎƛƳƛŜƴǘƻ ȅ ŎƻƴǘǊƻƭ ǇǊŜŎƻƭƻƳōƛƴƻ ǉǳŜ ǘǳǾƻ Ŝƭ ŎƻƳǇƻǊǘŀƳƛŜƴǘƻ 
hídrico de la región (Salazar Mejía, Irene, 2008, citada en: Rodríguez y Ordúz, 2012, página 28). 
 



 

 

Fuente: RUV ς UARIV, corte a 31 de diciembre de 2014; ISAGEN, 2015. 

  
La resistencia y defensa de sus territorios les significó a sus pobladores ser 

señalados como colaboradores de la guerrilla, convirtiéndolos en blanco de grupos 

paramilitares y los ha sometido a otros hechos victimizantes como el asesinato de 



sus líderes. Muestra de ello es lo sucedido con Kimy Pernía Domicó, quien en 

representación de los indígenas Embera Katío se opuso a la construcción de la 

represa hidroeléctrica de Urrá I en Córdoba y fue asesinado y desaparecido por 

los paramilitares, según lo reconoció el propio Salvatore Mancuso. Pese a las 

constantes amenazas y ataques contra sus líderes, a la resistencia indígena se 

han unido afrocolombianos y campesinos igualmente afectados en diferentes 

regiones del país.  

El municipio de San Carlos, ubicado en la zona de embalses en el oriente 

antioqueño, una de las regiones más impactadas por el desplazamiento forzado, 

ejemplifica ampliamente esta situación y su afectación sobre las comunidades 

campesinas. Tal como lo ha documentado el Centro Nacional de Memoria 

Histórica, en dicho municipio, el proyecto modernizador para favorecer al país 

mediante la construcción del complejo hidroeléctrico, el aeropuerto José María 

Córdoba y la autopista Medellín-Bogotá, fueron ejecutados sin tener en cuenta a 

sus habitantes, por el contrario,  

[e]n la memoria de los sancarlitanos sus riquezas los convirtieron en sujetos despojados, por 

el Estado, quien los obligó a vender sus predios y desplegó una presencia militar importante 

diǊƛƎƛŘŀ ŀ ǇǊƻǘŜƎŜǊ ƭŀǎ ƛƴǾŜǊǎƛƻƴŜǎ ȅ ƴƻ ŀƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ȅ ŀ ǎǳ ǇƻōƭŀŎƛƽƴΦ όΧύ 5Ŝ ŜǎǘŜ ƳƻŘƻΣ ƭŀ ǾƛƻƭŜƴŎƛŀ 

en la memoria de los habitantes de la región se presenta como correlato del desarrollo, al cual le 

atribuyen en parte el origen de la cadena de actos de horror y de barbarie que han vivido por 

décadas (CNMH, 2011, página 26). 

Paradójicamente a las expectativas de progreso y bienestar, las infraestructuras 

rápidamente se convirtieron en objetivos militares de los grupos guerrilleros que 

ampliaron las operaciones de sus frentes en la región, lo que generó un mayor 

riesgo para su población. Asimismo, su importancia en la economía nacional 

motivó la incursión de los grupos paramilitares provenientes del Magdalena Medio 

en la segunda mitad de la década de los ochenta. De esta manera, la disputa por 

el control de las rentas asociadas a los proyectos hidroeléctricos generó un 

incentivo perverso que generó un recrudecimiento de la violencia y agudizó el 

desplazamiento forzado, convirtiendo a San Carlos en el municipio más expulsor y 

con mayores índices de abandono de tierras en la región. 



Los municipios con un gran potencial para los proyectos hidroeléctricos, como es 

el caso de Tierralta y San Carlos, han resentido los efectos de los intereses 

rentistas sobre las obras que supuestamente pretendían llevar progreso e 

inclusión. Además de los problemas asociados al conflicto armado, estos 

proyectos acarrean otros problemas que radican en no considerar los impactos 

socioculturales, ambientales y en el entorno, lo cual ha generado daños e 

impactos, muchas veces irreversibles, que afectan a sus habitantes. 

 

3.2.4 Las transformaciones territoriales y los megaproyectos 

El desplazamiento no solo ha sido funcional a las economías ilegales sino también 

a megaproyectos y proyectos económicos que requieren importantes extensiones 

de tierra, independientemente de su naturaleza jurídica o de su régimen por ser 

territorios étnicos. A partir de la desmovilización de las AUC y gracias a la 

intervención de instituciones, organismos no gubernamentales y proyectos 

apoyados por la cooperación internacional, ha sido posible visibilizar un fenómeno 

de compraventas masivas de tierras en municipios pertenecientes a regiones de 

alta expulsión, abandono forzado de tierras y masacres, como el Urabá342, 

Magdalena Medio, Montes de María343, Andén Pacífico Sur y Catatumbo (Uribe, 

S., 2013), entre otras344. 

                                              

342   9ƴ ƭŀ ǊŜƎƛƽƴ ŘŜƭ ¦Ǌŀōł ŀƴǘƛƻǉǳŜƷƻΣ άal igual que en la región de Montes de María, la compra masiva de tierra se ha 
venido presentado en porcentaje considerable sobre la propiedad de pequeños parceleros, en su mayoría beneficiarios 
del Programa de Reforma Agraria, quienes en muchos casos son presionados, entre otros factores, por el ambiente de 
ǾƛƻƭŜƴŎƛŀ ƎŜƴŜǊŀƭƛȊŀŘŀΣ ǇƻǊ ǇǊŜǎƛƻƴŜǎ ŘƛǊŜŎǘŀǎ ȅ ŀƳŜƴŀȊŀǎ ȅκƻ ǇƻǊ ŦŀƭǎŜŘŀŘ Ŝƴ ŘƻŎǳƳŜƴǘƻǎ ǇǵōƭƛŎƻǎ ƻ ǇǊƛǾŀŘƻǎέ 
(Superintendencia de Notariado y Registro, 2011, página 8). 
 
343   ά[A] partir del año 2007 han sido denunciadas las compras masivas de inmuebles localizados a lo largo de los Montes 
de María, en respuesta de lo cual en octubre de 2008 el Comité Departamental de Atención Integral a la Población 
Desplazada de Bolívar emitió una declaratoria de riesgo de desplazamiento, determinación con asiento en la cual se 
estableció que muchas de las hectáreas que habían sido vendidas eran de campesinos desplazados o en riesgo de 
ŘŜǎǇƭŀȊŀƳƛŜƴǘƻέ ό//ƻƴǎǘΣ ¢-сфф! ŘŜ нлммύΦ ά9ƭ ŜǇƛŎŜƴǘǊƻ ŘŜ Ŝǎŀǎ ŎƻƳǇǊŀǎ Ŝǎ Ŝƭ ƳǳƴƛŎƛǇƛƻ ŘŜ 9ƭ /ŀǊƳŜƴ ŘŜ .ƻƭƝǾŀǊΣ ȅ ǎǳǎ 
efectos ǎŜ ŜȄǘƛŜƴŘŜƴ ƘŀŎƛŀ ƭƻǎ ƳǳƴƛŎƛǇƛƻǎ ŀƭŜŘŀƷƻǎ ŘŜ {ŀƴ WŀŎƛƴǘƻΣ {ŀƴ Wǳŀƴ ŘŜ bŜǇƻƳǳŎŜƴƻ ȅ ½ŀƳōǊŀƴƻέ ό/baIΣ нлмл-
c, páginas 166-184). 
 
344   ά[E]n todas las regiones continúa el fenómeno de la venta masiva de tierras. Actualmente se investiga la situación 
en municƛǇƛƻǎ ŎƻƳƻ ±ƛǎǘŀƘŜǊƳƻǎŀ όaŜǘŀύΣ ƭƻǎ aƻƴǘŜǎ ŘŜ aŀǊƝŀ όΧύΣ Ŝƴ Ŝƭ ¦Ǌŀōł ŀƴǘƛƻǉǳŜƷƻ ȅ ¢ƛōǵΣ bƻǊǘŜ ŘŜ {ŀƴǘŀƴŘŜǊΣ 
ŘƻƴŘŜ ǎŜ Ƙŀƴ ƳǳƭǘƛǇƭƛŎŀŘƻ ƭŀǎ ǎƻƭƛŎƛǘǳŘŜǎ ŘŜ ŜƴŀƧŜƴŀŎƛƽƴ ƻ ǇŜǊƳƛǎƻǎ ǇŀǊŀ ƭŀ ǾŜƴǘŀ ŘŜ ǘƛŜǊǊŀǎ ǇǊƻǘŜƎƛŘŀǎέ όtb¦5Σ нллфΣ 
página 17). 
 



Resulta incoherente, y se constituye en una falla a la debida prevención y 

protección a la población desplazada y sus bienes, que en algunas de estas 

regiones se hayan creado estímulos e incentivos para implantar proyectos 

agroindustriales de gran escala (palma, teca, etc.) y otros productos de tardío 

rendimiento, incluso a partir de recursos del Plan Colombia, como se ha 

documentado en los casos de los territorios de los Consejos Comunitarios de 

Jiguamiandó y Curvaradó. Esta nueva modalidad de despojo es expresada en 

palabras de un líder campesino de los Montes María: 

En este nuevo periodo otro método han sido los macroproyectos. Aquí se están gestando dos 

macroproyectos: uno en la zona de San Onofre y [otro en] María la Baja: el de la palma, entonces 

son empresas, algunas buscan tierra en esta zona como aguja en un pajar. Emplean formas de 

presión hasta que entreguen la parcela (CNMH, 2010-c, página 165). 

Asimismo, en estas regiones altamente expulsoras, además del aumento en la 

implantación de monocultivos agroindustriales, también se ha producido una 

expansión de las concesiones mineras y la minería ilegal. Esta situación ha 

generado un choque de intereses que han exacerbado las manifestaciones de 

violencia a partir del conflicto entre los tradicionales mineros informales y las 

grandes empresas345. En particular, el boom minero de la década pasada, 

especialmente a partir de 2008346, y fortalecido en 2010 a trav®s de la ñlocomotora 

mineraò347, han agudizado los problemas de inequidad, violencia y desplazamiento 

en varias regiones del país (Contraloría General de la República, 2013, página 

182).  

                                              

345   άLa aparición de la explotación minera a gran escala crea un conflicto entre los tradicionales mineros informales y 
las grandes empresas. Estos conflictos han hecho inviables grandes proyectos de explotación de minería informal, en 
algunos casos han sido los causantes de brotes de violencia que terminan con flujos de desplazamientos, asesinatos, entre 
ƻǘǊƻǎέ όDƛǊŀƭŘƻΣ WΦ ȅ aǳƷƻȊΣ WΦΣ нлмнύΦ 
 
346   άDurante la segunda mitad de la década pasada, y muy especialmente a partir del año 2008, la producción de 
minerales e hidrocarburos comenzó a desplazar a la agricultura y a acercarse a la industria, dentro de los principales 
ǎŜŎǘƻǊŜǎ ŘŜ ƭŀ ŜŎƻƴƻƳƝŀ ŎƻƭƻƳōƛŀƴŀέ ό/ƻƴǘǊŀƭƻǊƝŀΣ нлмоΣ ǇłƎƛƴŀ орύΦ 
 
347   El Plan Nacional de Desarrollo 2010-2014: Prosperidad para todos, de la primera administración de Juan Manuel 
Santos elevó el sector minero-ŜƴŜǊƎŞǘƛŎƻ ŀ ƭŀ ŎŀǘŜƎƻǊƝŀ ŘŜ άƭƻŎƻƳƻǘƻǊŀ ǇŀǊŀ Ŝƭ ŎǊŜŎƛƳƛŜƴǘƻ ȅ ƭŀ ƎŜƴŜǊŀŎƛƽƴ ŘŜ ŜƳǇƭŜƻέΦ 
Véase: DNP, 2011, páginas 275 -296. 
 



Esta situación se ha presentado con mayor intensidad en departamentos con gran 

potencial de explotación minera como Antioquia (oro), Arauca, Casanare, Meta 

(petróleo), Cesar, La Guajira (carbón) y Córdoba (carbón y ferroníquel) 

(Contraloría General de la República, 2013, páginas 41-51). En estas regiones, 

caracterizadas por la consolidación del proyecto paramilitar, las prácticas de 

violencia, entre ellas el desplazamiento forzado, están asociadas a intereses de 

actores legales como es el caso de multinacionales mineras que han sido 

señaladas como presuntas responsables por el apoyo financiero y logístico a los 

bloques de las AUC348. Al respecto, la Corte Constitucional ha reiterado que la 

población indígena y afrodescendiente ha sido expulsada de sus territorios 

colectivos, entre otros factores, debido a: 

la existencia de procesos mineros y agrícolas en ciertas regiones que impone fuertes tensiones 

sobre sus territorios ancestrales y que ha favorecido su despojo (CConst, Auto 005 de 2009, para. 

67). 

los efectos de la minería y de los grandes proyectos inconsultos que se adelantan en los 

ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻǎ ƛƴŘƝƎŜƴŀǎ ΨόΦΦΦύ ŀƳŜƴŀȊŀƴ Ŏƻƴ ŘŜǎǇƭŀȊŀǊ ƻ ȅŀ Ƙŀƴ ŘŜǎǇƭŀȊŀŘƻ ŀ ŎƛŜƴǘƻǎ ŘŜ ƳƛƭŜǎ ŘŜ 

ƛƴŘƝƎŜƴŀǎ ȅ ǘǊƛōǳǎ όΦΦΦύΩ ŘŜ ǎǳ Ƙłōƛǘŀǘ ό//ƻƴǎǘΣ {¦-383 de 2003).  

Al analizar la información de la Agencia Nacional de Minería, se puede observar la 

coincidencia en regiones altamente expulsoras de población, con extensiones 

importantes de tierras y territorios abandonados y despojados, y la adjudicación de 

títulos para la explotación de carbón y oro (ver mapas 13 y 14). Este es el caso de 

regiones como Alto Sinú y San Jorge, Catatumbo, Montes de María, Magdalena 

Medio, Serranía del Perijá, Sur de Bolívar, la Sierra y la Ciénaga Grande de Santa 

Marta. 

Es fundamental señalar que los mapas aquí presentados no pretenden 

estigmatizar renglones económicos y productivos. Por el contrario, tienen como 

propósito central presentar hechos coincidentes en territorios y momentos 

                                              

348   La organización no gubernamental holandesa Pax denunció supuestos vínculos entre multinacionales mineras 
(Drummond y Prodeco) con paramilitares del Bloque Norte de las AUC. En particular, se denunció el apoyo financiero y 
logístico al FJAA (Frente Juan Andrés Álvarez) del Bloque Norte, con presencia en el centro minero del departamento del 
Cesar. Véase: Pax Christi, 2014. 
 



específicos para promover investigaciones más profundas, que permitan 

reconstruir los factores subyacentes al desplazamiento forzado. Asimismo, se 

llama la atención sobre la necesidad de esclarecer los hechos que aquí se señalan 

como desafortunados y desproporcionados para la población campesina y las 

comunidades étnicas. 

  

Mapa 13. Personas desplazadas y títulos otorgados para explotación de 

carbón 



 

 

Fuente: base cartográfica IGAC para división política, Agencia Nacional de Hidrocarburos - ANH y Ministerio de Minas y 
Energía. 

Mapa 14. Personas desplazadas y títulos otorgados para explotación de oro 



 

Fuente: base cartográfica IGAC para división política, Agencia Nacional de Hidrocarburos - ANH y Ministerio de Minas y 
Energía. 

 



 

Casas abandonadas y desoladas. Sus pobladores, de la zona de Mutatá en Urabá, se vieron obligados a dejar sus hogares 
debido a la presencia de grupos armados. Urabá, Antioquia, 2002. Fotógrafa: © Natalia Botero.  
 

3.3 Reconfiguración del campo: el caso del Catatumbo 

La regi·n del Catatumbo, llamada la ñtierra del rayoò, est§ conformada por los 

municipios de Bucarasica, Convención, El Carmen, El Tarra, Hacarí, La Playa, 

Ocaña, San Calixto, Sardinata, Teorama y Tibú en el departamento de Norte de 

Santander. Hacen parte de la misma los Resguardos Catalaura y Motilón Barí. Por 

la diversidad de sus riquezas y su ubicación geoestratégica, por ser zona de 

frontera, el Catatumbo ha sufrido los embates de la violencia desde los tiempos 

del exterminio del pueblo indígena Barí, cuando se conformaron las primeras 

haciendas cacaoteras.  

En la memoria de los catatumberos ñel petr·leo fue el que trajo a las 

multinacionalesò (CNMH, 2015-c, Con licencia para desplazar. Masacres y 

reconfiguración territorial en Tibú, Catatumbo entrevista, hombre adulto, taller de 

memoria, 2012), y con ello la violencia, el despojo y el desplazamiento. Este 

testimonio junto con el contenido del contrato mediante el que se otorgó la 

concesión petrolera y con la Ley 80 de 1931, con los cuales el Estado colombiano 

asumi· el compromiso ñlegalò de proteger a las empresas for§neas del ñarco y la 

flechaò ind²gena (AsocBar², Petróleo, s.f.), resulta legítimo. Por su parte, Ecopetrol 

refrenda los relatos de memoria de los indígenas y tibuyanos. 
























































































































































































































































































































































































































































































































































































